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I1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI

SpiInéni zadani prace spinéno
Posudte, zda predloZena zavérecna prace splriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela spinény, nebo
zda je prace oproti zadani rozsitena.

Student splnil zadani ve vSech bodech. Velmi kvalitné je provedena jak reserse povrcht
provadénych z gumy/pryze v riznych povrchovych aplikacich tak i pfehled normovych postupu
pro zkousky smykovych (skluzovych) vlastnosti povrchii a materiali. Nad oéekavani bylo do
prace zpracovano zfizeni a nasledné méreni druhého zkuSebniho useku v Zst. Susice, ktery byl
vystavén az béhem zpracovani studentovi bakalarské prace.

Aktivita a samostatnost p¥i zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta samostatné
tvarci prace.

Student po celou dobu zpracovani bakaldrské prace pravidelné konzultoval a plnil zadané diléi
ukoly a méreni. Student byl béhem zpracovani prace samostatny, a to zejména ve vztahu
k laboratornim mérenim a mérenim v terénu, kde ukazal schopnost operativhé fesit vzniklé
nepredpoklddané situace. K problémim p¥i méfeni pfistupoval velmi aktivné, jako pfiklad lze
uvést vyrobu roznasecich podkladnich patek pod zkuSebni kyvadlo, které feSi problém
s umisténim kyvadla na méké&i povrchy (charakteru napfiklad pravé zkousené gumové stérky),
které student zcela samostatné navrhl a vyrobil a o tomto problému informoval az ex-post.

Odborna droven A - vyborné
Posudte Uroven odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd. Posudte téZ
schopnost studenta vnimat Fesenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi fesent.

Predlozena bakaldrska prace je na velmi dobré odborné drovni. Student od zacatku zpracovani
prace pracoval svelkym mnozstvim literatury, zejména norem a predpisti. BEhem konzultaci
bylo vzdy patrné, Ze student literaturu dobfe prostudoval. Student spravné uziva i odborné
terminy a nazvoslovi.

Formalni a jazykova droveii, srozumitelnost prace B - velmi dobfe
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v préaci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prace a jeji celkovou
srozumitelnost

Po formalni strance splfiuje predlozena prace vSechny na ni kladené naroky a lze ji také hodnotit
jako vyborné srozumitelnou. Student nejprve obecné popisuje feSenou problematiku a postupné
se dostava k jadru rfeSené prace, kde popisuje jak metody meéreni, tak samotnou vystavbu
zkusebnich Useki a nasledné provedené zkousky povrchi, véetné jejich zhodnoceni.
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Text je velmi dobie prokladan obrazky, schématy a fotografiemi, které jsou vzhledem k textu
voleny vhodné (jak po strance obsahové tak i grafické).

Jazykova droven prace je dobrd, bez gramatickych chyb, sporné je misty jen obCasné naduzivani
interpunkce. Ctenaf si pii ¢teni prace také mize povsimnout nesjednoceného psani (¢i nepsani)
mezer mezi ¢islem a jednotkou nebo rovnitkem (10mm vs. 10 mm), ne zcela korektni podobu
maji v textu také poml&ky, zobrazené spise ve formé rozdélovniku (opé&t psané s mezerou i bez
ni).

Pro dalSi budouci prace a texty tak Ize studentovi doporucit brat na toto vétsi ohled, avsak tyto
drobné nedokonalosti (navic vzhledem k objemu prace a ¢&asové naro¢nosti omluvitelné)
nesnizuji celkovou vybornou urovein odevzdané prace.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné
Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k reseni zavérecné prace. Posudte vybér pramend. Ovérte,
zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi.

Student pfi zpracovani textu pracoval na poméry bakalaiské prace s nadprimérnym objemem
literatury (pfes 60 zdroji pouZitych pro zpracovani textu a dal3i jako zdroje obrazk). Nutno
podotknout, Ze tuto literaturu si student sam aktivné vyhledaval a vyborné zpracoval zejména
v resersni ¢asti prace, ktera (jak jsem jiz uvedl) je dle mého nazoru zpracovana velmi kvalitné.
Pouzita literatura je citovana korektné jak v textu, tak v seznamu literatury. V seznamu literatury
jsou u nékolika malo zdrojti mirné formalni odlisnosti oproti obvyklému zapisu, ty vSak nikterak
nebrani dohledani prislusné literatury a shledavam je tak nepodstatnymi.

Méné obvyklé je uvedeni zdroje pfejatych obrazkd az v Seznamu obrazk(i a tabulek na konci
prace, nikoli pfimo u obrazki v textu prace, veskeré zdroje jsou zde vsak uvedeny.

Student se, dle mého nazoru, velmi dobfe naudil pracovat s literaturou a korektné ji citovat
v odborném textu.

DalsSi komentaie a hodnoceni

Za odevzdanou praci je také velké mnozstvi Casu, které neni na prvni pohled vidét a je vyjadieno
.Jjen" protokoly uvedenymi v pfiloze pfipadné fotografiemi z méreni — a sice pres 100
provedenych a vyhodnocenych zkousek rtiznych povrchi, které student v ramci zpracovani
prace provedl.

Z celkového pfistupu studenta bylo patrné, Ze tuto problematiku vzal za svou a aktivné se
podilel na vystavbé obou zkuSebnich tsekd, provedené dotaznikové kampani, na kontrolnim dni
spojeném s Upravami nastupisté atp.

. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Celkové hodnotim predlozenou praci po vSech strankach jako praci na velmi vysoké uGrovni. Za
celou dobu zpracovani prace musim ocenit zejména aktivitu studenta, schopnost samostatné
prace (méfeni) a operativniho fe3eni neoéekavanych komplikaci pfi praci, zejména v terénu.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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