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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady

a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomantka splnila zadani diplomové prace. VSechny ¢asti dokumentace jsou po obsahové strance dostatecné
zpracovany.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy C - dobte
Posudte uroveri vychoziho konceptu a findiniho architektonického/urbanistického reseni.

V preddiplomni ¢asti projektu resi autorka urbanistickou koncepci obdobné jako rada ostatnich koleg(. Liniovy prvek
vodniho toku rozdéluje lokalitu na ¢ast ovlivnénou zejména rusnéjsi komunikaci 5. kvétna a na c¢ast klidnéjsi, kde
autorka umistuje bytové domy. V prvni ¢asti lokality diplomantka umistuje zfejmé objekty administrativniho typu a
snazi se definovat uli¢ni ¢aru a zaroven vytvorit hlukovou bariéru. V ¢asti kruhového objezdu toto rfeSeni vypada trochu
nevyrovnané. V klidnéjsi ¢asti Uzemi pak studentka umistuje bytové bodové domy, spojené spolecnym podnozim do
dvojic. Vytvari tak zajimavy prvek, kterym vytvari barieru vici jabloneckym vézakam, ale zaroven diky bodovym
objektim zastavba neplsobi hmotné. Spojenim jednotlivych objektl v Grovni pfizemi jasné definuje promenadu podél
reky. Jednotlivé objekty bytovych domu vici sobé nataci a vytvafri tak zajimavou scenerii s riznymi prihledy. Pohyb na
pési promenadé muze byt z téchto principl velice zajimavy.

Zastavba pUsobi jako celek vyrovnané. Spolecné podnozi bodovych objektl spolu s umisténim hmot administrativnich
staveb vytvari celkovy prstenec objektd, svirajici prvek zelené s vodnim tokem. Oba brehy jsou logicky spojené lavkou
v misté, kde je umisténo mensi spolecné prostranstvi, které je dale spojeno s centrem mésta pési trasou.

V preddiplomni Casti projektu plsobi i samotné bytové objekty zajimavym dojmem. Autorka cleni fasady objekt(
jednoduchymi motivy lodZii vystfidané ¢tvercovymi okny a vytvari svézi hru okennich otvord.

Bohuzel v samotné diplomni ¢asti se tato hravost vytraci a vysledné feseni je aZ pfili$ statické. Pokud autorka zvolila
Sikmé teseni Celnich fasad, méla do téchto ploch, podle mého ndzoru, daleko vice zaclenit terasové a lodziové prvky.
Toto feSeni se samo nabizi. Misto toho umistuje do Sikmych ploch az pfilis malo venkovnich bytovych ploch, respektive
je nahrazuje vodorovnym ¢lenénim fasady v podobé péasovych oken. Clenéni oken a pouzité materidly fasad ptsobi
nepresvédcivé ze vsech stran objektu a vysledek pusobi strnule.

Dalsim prvkem, ktery podle mého nazoru neni pfilis vhodné feSen, je umisténi parkingu. Autorka obé parkovaci podlazi
z pohledu promenddy obnaZuje a vytvafi tak u feky mohutnou sténu. Tato sténa mohla byt v navrhu Iépe vyuZita, popf.
prostory nahrazeny bytovou funkci nebo komerénimi plochami. | kdyz zaroven asi rozumim obavé umistovat do této
Casti zfejmé ne pfilis lukrativni obchody.
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Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb B - velmi dobie

Posudte kvalitu dispozi¢niho a provozniho reseni. Vyjddrete se k prostorovému reseni.

Dispozi¢ni feSeni jednotlivych obytnych podlazi je feSeno klasickym zplsobem, kvalitné, bez zavainych
dispozi¢nich chyb. Je viak zaloZeno na predpokladech, které by zfejmé obtiZné obstaly v realné praxi.

V druhém podlazi autorka umistuje rozlehlé byty 4+kk smérem k jabloneckym vézakim a naopak mensi byty 2+kk
trochu nelogicky umistuje do lukrativnéjsi ¢asti domu. Stfesni terasy vyuziva jako spoleéné prostory pro rezidenty,
pristupné z chodby. Tato rfeseni neni v praxi pfrilis obvyklé a vétsinou jsou tyto plochy pfifazeny k bytlim. Pfitom
byt 4+kk nema Zadnou terasu ani balkon, cozZ je v této velikosti bytu developersky skoro nepfijatelné. Byty 4+kk
mély byt jednoznacné orientované na jizni stranu domu s mozZnosti vstupu na terasu. Byt 4+kk ddle podle mé
postrada druhou koupelnu pfipojenou k loZnici. A takto velkého bytu se toto feseni dd predpokladat.

V Urovni 3.np jsou umistény rozlehlé byty 4+kk o velikosti 122m2. Byty nejsou Spatné dispozi¢né rfeseny, nicméné
podle mého ndazoru jsou az prilis rozsahlé na tuto lokalitu. Tim vice je zaraZejici, Ze autorka k témto bytlm
navrhuje jen pomérné malé lodzie.

V dalSich podlaZich autorka modifikuje fe$eni bytu z ttetiho podlaZi a pfizp(isobuje je zedikmené ploge fasady. Cim
vyssi podlazi, tim mensi velikost byt(, aZ se v Urovni 6.np a 7.np blizi zfejmé velikosti bytu k prodejni realité. vV
osmém podlaZi kone¢né navrhuje logicky velky byt s dostatecnou velikosti terasy.

V bytech se vyskytuji jen nékteré drobné nedostatky. Ve vstupnich ¢astech byt je umisténa vétsinou jen mensi
Satni skiin, nékdy je pracka umisténa v samotné chodbé bytu, ktery svoji rozlohou mél predpokladat i samostatny
prostor pradelny.

Byty umisténé v nejseverné;jsi ¢asti zastavby budou zfejmé proslunény na hranici normovych hodnot.

vevs

bezbariérové primo spojené s vytahem, ktery je pfistupny pouze z Urovné parkingu umisténého o polovinu
podlazi nize nebo vyse. Tento nedostatek je jednoduse resitelny vytvoreni oboustranného vytahu. Je mozné, ze
autorka na tento fakt pouze zapomnéla graficky vyjadrit.

Kvalita technického reSeni B - velmi dobie

Posudte spravnost volby a ndvrhu technického resent.

Ke stavebné konstrukéni ¢asti predkladané v diplomnim projektu se neda pfilis co fici. Autorka pouziva sténovy
Zb nosny systém vnitfnich a obvodovych stén. Mezibytové Zelezobetonové stény tl. 200mm jsou zfejmé akusticky
nedostatecné a mély by byt opatfeny praktickou pfizdivkou. Z nedostatecné okétovanych plochy vnitiniho
schodisté nelze jednoznacné urcit, zda umoZniuje manipulaci s normovym bfemenem a zda schodisté odpovida
normovym hodnotam.
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Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace C - dobfe
Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete se
ke grafickému zpracovani prdce.

Dokumentace je v plném rozsahu zpracovana srozumitelné a Citelné. Graficka Uroven prace je vSak nevyrovnana.
Chybi jakasi celkova graficka linie celé prace a dokumentace je feSena jakoby po etapdch.

Jednotnéjsi vyraz ma samotna architektonicka studie zejména v Casti vykresové. Ostatni ¢asti jsou ale FeSeny
rozdilnéji, jsou pouzity rozdilné velikosti a styly pisma, riizné tloustky ¢ary a kvalita tisku, rizné typy sraf.

Velmi problematicka je také graficka uroven vykrest pohledl a fezopohledl objektl. Prezentované vizualizace
nejsou vyslovené nekvalitné provedené, ale pfilis celkovy dojem nezlepSuji a navrh nedostatecné prezentuiji.
Vyslovenym omylem je pak zafazeni ru¢né provedené vizualizace interiéru bytu.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Celkové hodnoceni této prace je problematické. Nejlépe hodnotim samotné urbanistické feseni obytnych objekta,
které svym natacenim v prostoru vytvareji zajimavé pohledy a prihledy v ¢asti pési promenady. Zastavba v této ¢asti
reaguje na padorysnou stopu bloku jabloneckych vézakd. Pozitivni je také snaha autorky vytvorit tvarové zajimavy
typ obytného domu. Celkem nadéjny pocatek celé prace v preddiplomni fazi neni vSak dotazen do konce v dalsi fazi.
Samotné objekty by mély byt podle mé reSeny na trochu odlisSnych predpokladech jiz od pocéatku samotné
architektonické studie. Sikma plocha fasady by mohla byt épe vyuZita pro samotné dispozi¢ni feSeni a zejména pak
pro vhodnéjsi feSeni fasad objektd, které plsobi velice strnulym dojmem. Méla by byt hlavnim principem celého
feSeni a dodat objektlim jedinecnost a exkluzivitu. Misto toho autorka ¢leni tuto plochu pouze tradi¢né resenymi
pasovymi okny s vlozenymi lodziemi. Se stejnym nezdjmem pfistupuje i k okolnim fasddam. Jako nepfilis vhodné
také povazuji samotny princip umisténi dvou podlaZi parkovacich ploch do prostoru promenady podél vodniho toku.
Celou praci povazuji trochu za promarnénou pfileZitost dotdhnout do konce slibné zapocatou priaci.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 15.6.2017 Podpis:
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