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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Zamek Liten — nové centrum obce
Jméno autora: Jakub Netolicky

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/uastav: Katedra architektury

Oponent prace: PhDr. Richard Biegel, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: UDU FF UK

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Vlozte komentar

Spinéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

VloZte komentafr.

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZte komentafr.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesSenou problematiku v SirsSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
reseni

VloZzte komentar.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

VloZte komentar.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

VloZte komentafr.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
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Vychodiskem preddiplomu Jakuba Netolického byla pomérné zajimava analyza Uzemi, ze které vysla osova
kompozice doplriovanych ¢asti. Tato Uvaha dala vzniknout rozvrhu ndmésti pfi jizni strané zamku, které se stalo
predmétem diplomniho projektu. Tato volba byla myslim rozumna — bloky navrzené ve vychodni partii jsou z
hlediska kompozice vyrazné problematictéjsi a jejich osova orientace se nelogicky stretava s kompozici
historického dvora. Presto lze Fici, Ze preddiplom vytycil moZnou cestu — véetné lapidarniho hmotového zobrazeni
budovy, které v naznakovém modelu logicky splyvaly s okolni zastavbou.

Ulohou vlastniho diplomu bylo propracovat jednotlivé domy aZ do Urovné konkrétniho architektonického Fegeni.
Toto nezbytné zpresnéni se stalo navrhu osudnym. Namisto jednoduchych a proporéné pomérné vyvazenych
objem se pred divakem rozviji pomérné himotna sestava, jejiz vyraz balancuje na hranici mezi snahou o méstsky
dlim a (bohuzel prevladajici) repetitivni uniformité periferni satelitni zastavby. Vyraz budov vytvarné ustrnul na
arovni spise podpriimérné tvorby sklonku tisicileti, coZ je na projekt z roku 2017 zoufale malo. Snad je i
dlsledkem zvolené formy vizualizace, Ze zde i ndmésti plsobi spiSe jako sterilni pfedprostor periferniho
nakupniho centra.

Z hlediska urbanismu dokazi predloZeny projekt akceptovat, avSak z hlediska architektury nikoliv. Vzhledem k
dil¢im kvalitdm prvné zminéného projekt doporucuji k obhajobé, avsak nemohu jej hodnotit vyse, nez ,E“.
PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.

Datum: 15.6.2017 Podpis:
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