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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady

a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje zadani diplomové prace s vyhradami. Vzhledem k malému rozsahu zadani by prace méla byt propracovana

do daleko vétsiho detailu. Soucasné v préci chybi nékteré vykresy - napf. u vSech pavilonl jsou dokumentovéany vidy jen dva
pohledy! Déle je zde mnoho dilich chyb ve vykresové a textové casti.

Aktivita, kreativita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobfe

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval

a zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte kreativitu studenta a jeho schopnost tviircim zplisobem pracovat.
Autorka je bezesporu schopna tviréim zplsobem pracovat. Pribéh prace na navrhu ovlivnilo dlouhé hledani leitmotivu
pavilonU a ke konci jiZ nezbyl ¢as vSe propracovat do naleZité podrobnosti. Pro shrnuti celé situace bych poufil citat z prace:
»Zatimco ztracime svij ¢as vahanim a odkladanim, Zivot utika”.

Kvalita architektonického/urbanistického Feseni véetné funkéniho B - velmi dobie

a prostorového usporadani

Posudte troveri architektonického/urbanistického reseni, dispozié¢niho a provozniho feseni. Vyjddrete se k prostorovému
feseni.

Myslenka umistit volnoc¢asové pavilony do parku na Letné je chvdlyhodna. Navrh vychazi z preddiplomniho projektu, ktery
¢leni Letenskou plan nepravidelnou siti pésich cest. Na jedné z kfiZovatek autorka umistuje trojici pavilonti ve tvaru L, Ta V.
Vzdjemna pozice pavilond vici sobé je napadita, stavby vytvareji mezi sebou pfijemny prostor lakajici k zastaveni. Vlastni
architektonické reseni drobnych staveb je velmi elegantni, objekty se vzajemné lisi, ale soucasné vytvareji celek s jednim
rukopisem. Fasady jsou presvédcivé, volba materiadld vhodné odrdzi ucel staveb. Velmi zdafilé jsou navrhy interiér( prodejny
i kavarny. Dispozi¢ni fedeni je funkéni, vykresy paidoryst jsou véak hodné schematické. Casti sportovniho pavilonu se $atnami
a hygienického zazemi jsou bezdlvodné reseny bez oken! Parter mezi pavilony rozehrdva bohatou hru motivQ, ale ani ta
neni dostatecné v dokumentaci zobrazena.

Kvalita technického feseni C - dobfe

Posudte spravnost volby a ndvrhu technického reseni.

Konstrukcni a materidlové reseni odpovida jednoduchosti a Gcelu staveb. Mam pouze drobné vyhrady.

Tloustka izolace u kavarny na obvodové sténé je nepochopitelnych 480mm(!). V detailu atiky neni patrna jeji konstrukce
a zpUsob kotveni. Pldorysna schémata TZB jsou spiSe Usmévna a nelze je brat vaziné.
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Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace D - uspokojivé

Vyjddrete se k urovni zpracovadni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete se
ke grafickému zpracovani prdce.

Prace neni zcela Upln3, textova ¢ast obsahuje mnoho chyb a preklept. Chvalim vizualizace, které dobre
prezentuji silné stranky navrhu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Sona Necidova zpracovala standardni diplomovou praci. Sympatické architektonické resSeni bohuzel srazi formalni
nedotaZzenost navrhu.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 16.6.2017 Podpis:
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