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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndzev prace: DUm Thunovska ¢.p. 181/11l (Praha 1) — fotogrammetricka dokumentace vybrané
Casti

Jméno autora: Jakub Mike$

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra geomatiky

Oponent prace: Ing. Zdenék Poloprutsky

Pracovisté oponenta prace: FSv CVUT v Praze, Katedra geomatiky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani bakaldarské prace je svym rozsahem a pokyny pro studenta standard, ktery Ing. Jindfich Hodac, Ph.D. vyZaduje
od svych studentl a je dan zkusenostmi z dlouhodobé spoluprace s odborniky z oblasti pamatkové péce.

Ndrocnost zadani se proto odviji pfedevsim od slozitosti dokumentovaného objektu a od podminek, za kterych méreni
probiha.

S ohledem na velikost objektu, nutnost etapového méreni a s ohledem na probihajici stavebni prace a situovani objektu
v historickém centru Prahy hodnotim toto zadani jako ,,narocnéjsi“.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsirena.

Z textu prace a priloh prace vyplyva, Ze se student v pribéhu své prace fidil zadanim. Toto zadani hodnotim jako ,,splnéno”.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup reseni reflektuje zaddni a podminky pro méreni v zajmové lokalité. Rovnéz pouZzité mérické vybaveni svymi
parametry odpovida poZzadované mite podrobnosti a presnosti vystupl v méritku 1 : 20.

Zvoleny postup rfeSeni hodnotim jako ,,spravny*.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada. ...
Student ve své praci vyuziva znalosti, které ziskal v pribéhu svého bakalarského studia. Ve své praci student vyuziva a
odkazuje se na odbornou literaturu a studijni materialy pro bakalarské studium oboru Geodézie, kartografie a
geoinformatika.

K odborné urovni predloZené prace nemam zasadni pfipominky, proto praci hodnotim za ,A“, tj. ,vyborné“.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. ...

Dle mého nazoru je predloZena bakalaiskd prace pro ¢tenare prehledna a srozumitelnd. Clenéni do kapitol je logické. Prace
v pfiméfené mite podrobnosti predklada a vysvétluje zadanou problematiku jak ¢tenati z fad odborné, tak i laické verejnosti.
V textu se vyskytuji pravopisné chyby, které bychom mohli oznacit za tzv. “preklepy”. Ve vétsiné pripadd nemaiji vliv na
srozumitelnost textu.

Vyjimkou je posledni radek Tabulky 5 na strané 40, kde chybi jedno desetinné misto, coz méni vyznam deklarace presnosti
vystupu. DalSimi preklepy, které je nutné zminit, je pravopisna chyba v ndzvu prace na Uvodni strané a chybéjici kod ISBN u
druhého odkazu v seznamu literatury. Také rozliseni obrazk( v druhé kapitole by mohlo byt ve vyssi kvalité.

Drobné chyby formalniho charakteru se vyskytuji i v pfilohach, jmenovité se jedna o fotoplany F11 a F12, které maji stejny
nazev, a fotoplan F21, u néhoz situa¢ni nacért neodpovida dokumentované skutecnosti.

Vzhledem ke zminénym pripominkam hodnotim formalni Uroven predlozené prace a jejich pfiloh za ,,C“, tj. ,,dobre”.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. ...

Student ve své prdci cituje informacni zdroje, které souvisi s vyukou v pribéhu bakalafského studia.

V praci prevaZuji citace elektronickych prament, pfedevsim webovych stranek a elektronickych dokumentd, jakymi jsou
velmi ¢asto prezentace prednasek.

Citované informacni prameny viceméné odpovidaji citacnim zvyklostem dle normy I1SO 690.

Osobné bych studentovi doporucil, aby v pracich podobného typu vice vyzival informacni prameny, které maji pridéleny
identifikator ISBN, ISSN ¢i DOI.

Vybér zdrojli a poufZité citace hodnotim za ,,B“, tj. ,,velmi dobfe”.

Dalsi komentare a hodnoceni
Ponechavam bez dalsiho komentare.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Bakalarska prace Jakuba Mikese fesi praktickou Ulohu z oblasti pamatkové péce. Student pfi jejim zpracovani
aplikoval znalosti a zkuSenosti, které ziskal v prabéhu bakalafského studia. Rozsah prace odpovida jejimu zadani.
Vétsina mych pripominek k této praci byla fecena jiz dfive, pfipominky se vénovaly predevsim jeji formalni
strance.

Ohledné obsahové stranky prace bych rad studentovi poloZil dvé doplfujici otazky:

1. Na nacrtu mérické sité, viz Obr. 12, strana 21, je vyznacena orientace soufadnicovych os, kde osa +Y
sméruje na Jih a osa +X na Vychod. Co Vas vedlo k této orientaci os mistniho soufadnicového systému?
2. Vkapitole 6.4 popisujete vytvoreni souhrnnych fotopland. V této kapitole popisujete pracovni postup,
jakym jste transformoval jednotlivé fotopldny do roviny souhrnného fotoplanu. Proto bych se Vas chtél
zeptat:
a. Uvazoval jste o moZnosti postupovat opacné? Tim mdam na mysli, Ze byste nejprve zpracoval
souhrnné fotoplany a poté jednotlivé fotoplany a Ze rovina fotopland by zistala zachovana.
b. Co Vas vedlo k Vami zvolenému pracovnimu postupu?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 15.6.2017 Podpis:
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