
POSUDEK VEDOUCÍHO 
ZÁVĚREČNÉ PRÁCE 

I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE 
Název práce:  
Jméno autora: 
Typ práce: 
Fakulta/ústav: 
Katedra/ústav: 
Vedoucí práce: 
Pracoviště vedoucího práce: 

II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ

Splnění zadání práce Zvolte položku. 
Posuďte, zda předložená závěrečná práce splňuje zadání. V komentáři případně uveďte body zadání, které nebyly zcela 
splněny, nebo zda je práce oproti zadání rozšířena. Nebylo-li zadání zcela splněno, pokuste se posoudit závažnost, dopady 
a případně i příčiny jednotlivých nedostatků. 

Aktivita, kreativita a samostatnost při zpracování práce
Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval  
a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte kreativitu studenta a jeho schopnost tvůrčím způsobem pracovat. 

Kvalita architektonického/urbanistického řešení včetně funkčního 
a prostorového uspořádání 
Posuďte úroveň architektonického/urbanistického řešení, dispozičního a provozního řešení. Vyjádřete se k prostorovému 
řešení. 

Kvalita technického řešení
Posuďte správnost volby a návrhu technického řešení.

Úplnost, srozumitelnost a grafická úroveň práce
Vyjádřete se k úrovni zpracování závěrečné práce, posuďte věcné, jazykové a obrazové kvality práce, vyjádřete 
se ke grafickému zpracování práce.  
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Kvalita technického řešení 
Posuďte správnost volby a návrhu technického řešení. 
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Předloženou závěrečnou práci hodnotím klasifikačním stupněm 

Datum: Podpis: 

III. CELKOVÉ HODNOCENÍ A NÁVRH KLASIFIKACE
Shrňte aspekty závěrečné práce, které nejvíce ovlivnily Vaše celkové hodnocení. 
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Ačkoli hledání výsledné formy objektu v náročném historickém kontextu nebylo během semestru jednoduché, závěr je podle mého názoru vynikající. Svým členěním na masivní přízemí a dřevostavbu patra dům reflektuje blízkost řeky i existenci záplavového území (i když dnes již je pozemek oficiálně ochráněn proti povodním zábranami). Zároveň nevybočuje z kontextu místa. Půdorysnou orientací pak navazuje na atypické podélné umístění původního historického domu, který zanikl při povodni v roce 2002, na zúženém konci ulice jinak orientovaných domů - chalup bývalého rybářského podzámčí.

Protože jsem se necítil kompetentní pro konzultaci provozního řešení autorkou navrženého minipivovaru, odkázal jsem ji na kolegu J. Pustějovského. Ten po odevzdání práce potvrdil, že návrh je technologicky a provozně zcela v pořádku.

Jednoznačně doporučuji, aby posluchačka pokračovala v magisterském architektonickém studiu.


