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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady
a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je spInéno ve viech bodech.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy D - uspokojivé

Posudte troven vychoziho konceptu a findlniho architektonického/urbanistického reseni.

Umisténi a orientace v jizni (horni ¢asti) pozemku je mozné. Student nepracuje vibec se svaZitosti pozemku. Objekt plsobi
mohutné, skoro aZ jako $patné zvladnuty bytovy dim. Fasada je nepfesvéddiva. Nerozumim horizontalnimu zvyraznéni
vodorovnych konstrukci a samotnému rozmisténi a velikosti oken. Dle vizualizaci to vypada, Ze veskera okna v 1.PP jsou
fixni. Francouzska okna ve zvlastnim poméru v 1.PP do mistnosti jako sklad a pradelna jsou nevhodna.

Provozni fesSeni, kvalita prostorovych vazeb D - uspokojivé

Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému reseni.

Dispozi¢ni a provozni feseni je primérné. V 1.NP nejsou proslunény obytné mistnosti. Student si neuvédomuje, ze diky
svému feseni ma okna z velké Casti na sever.

Kvalita technického feseni C - dobie
Posudte spravnost volby a ndvrhu technického reseni.
Technické ¢ast je zpracovana velmi zjednodusenou formou.

Uplnost, srozumitelnost a graficka Grover prace D - uspokojivé

Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete se

ke grafickému zpracovdni prdce.

Préce je Upln3, ale bohuZel v nékterych ¢astech nesrozumitelnd. Grafické zpracovani je Spatné. Vizualizace nekoresponduji
s pohledy. Nesjednocené velikosti a typy pisem. Proc je v praci zaloZena technicka a privodni zprava 3x?
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrinte aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte prfipadné otazky, které by
meél student zodpovédeét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student se ve svém navrhu pfilis kreativné neprojevil. Nepracuje viibec se svazitosti terénu. Fasada a reseni oken je
nepresvédcivé. Dispozice a provozni feseni je velice standardni. Obytné mistnosti v nékterych pripadech nejsou viibec
proslunény.

Otazka k obhajobé:

Proslunéni obytnych mistnosti.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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