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a) Aktuélnost zvoleného tématu

Autor se vénuje analyze moznych vlivi pusobicich na spotfebu elektfiny v Ceské republice s cilem
popsat faktory ovliviiujici spotfebu elektfiny jak z dlouhodobého tak i z kratkodobého pohledu a
diskutovat moznosti jejich vyuziti v ramci odhad( budouci spotfeby, coz je s ohledem na implementaci
aktualizované Statni energetické koncepce CR a volbu odpovidajiciho energetického mixu téma

aktualni.

b) SpInéni sledovaného cile

Diplomant mél vramci prace popsat souCasny stav problematiky s analyzou historického vyvoje a
mezinarodniho srovnani a dale se zaméfit na popis dlouhodobych a kratkodobych vlivii na spotfebu
elektfiny. Cile prace jsou predmétem konzistentniho a cilené zaméreného zkoumani, autor sleduje

zakladni linii tématu.

c) Zvolené metody zpracovani
Metody analyzy jsou popsany v kap. 4.1. Vedle obecnych metod korelaCni a regresni analyzy autor
vyuzil i metodu klouzavych pramérd.

Zvolené metody zpracovani jsou adekvatni tématu i cilim prace.

d) Dosazené vysledky, jejich pfinos a moznost praktického vyuziti,

Za hlavni pfinosy prace povazuji vcelku komplexni zhodnoceni dlouhodobych a kratkodobych vlivli na
spotfebu elektfiny, kdy autor analyzuje celkem 8 faktor(, coz je v ramci podobnych praci vysoky pocet.
Praktické vyuziti je mozné jak v analyze historického vyvoje a lepSiho pochopeni sou€asné situace tak

v ramci odhadu budouciho vyvoje spotieby elektfiny, coz bohuzel nebylo naplini prace.

e) SpInéni podminek samostatné tvarci prace

Prace splfiuje pFislusné podminky samostatné tvarci prace.



Dotazy a pripominky k obsahu prace

1. V ramci kap. 2.2.3.1 autor uvadi mozné postupy zvySeni energetické ucinnosti. Ve vyctu, ktery je
bohuzel ponékud zplostén smérem k preferenci Uspor v konecné spotfebé energie (potazmo elektfiny),
chybi moznost vyuziti vysokoucinné kombinované vyroby elektfiny a tepla (tzv. KVET), ktery z definice
vede k Uspore primarnich energetickych zdrojli. Pfi vyuziti tepelné energie navic dochazi k nahrazovani
puvodnich zdroju u kone€nych spotrebitell (véetné elektfiny).

2. V ramci kap. 3 autor pouziva rizné pfistupy k porovnavani spotfeby elektfiny pfi mezinarodnim
srovnani. Obecné by bylo vhodné pfi porovnavani spotfeby elektfiny také uvaZovat podil pramyslu
potazmo energeticky naro€ného pramyslu (napf. podil na HDP) v danych zemich, ktery by mél mit
nasledné vliv na celkovou spotfebu elektfiny a nasledné i dopad do dalSich porovnani napf. autorem
zminéna spotfeba na obyvatele. UvaZoval autor také s podilem pramyslu na HDP? Jak by toto srovnani
vypadalo pro vybrané zemé CR, SK, DE, PL, AT a FR? Vtomto kontextu i s uvaZzovanim spotreb
v dalSich sektorech by tedy davalo vétSi smysl porovnat spotiebu elektfiny v domacnostech na
obyvatele, mohl by autor porovnat vybrané zemé i z tohoto pohledu?

3. V ramci kap. 4 autor vyuziva data ze Setfeni CSU ENERGO 2004, pravdépodobné z ¢asovych
davodi nebyla vyuzita data z aktuélniho Setfeni CSU ENERGO 2015 (vystupy piedstaveny CSU na
konci unora 2017). ZkousSel autor konfrontovat vystupy prace s aktualnimi daty z dotaznikového Setfeni
ENERGO 20157

4. Na zakladé zkuSenosti ziskanych pfi zpracovani této prace v ramci analyzy dlouhodobych a
kratkodobych vlivd na spotfebu tepla a historického porovnani spotfeby jaky je nazor autora na budouci
spotiebu elektfiny v CR ve stfednédobém horizontu (cca 5-10 let) a dlouhodobém horizontu (cca do roku
2040) zejména v porovnani se strategickym dokumenty CR a scénafi aktualizované Statni energetické

koncepce atd.? V ramci kap. 6 autor toto sice diskutuje, nicméné chybi jednoznacné vyjadfeni.

Formalni pripominky

Prace je vybavena tabulkami a grafy, jejichz stylisticka a graficka urover je na odpovidajici trovni.

Nicméné bych pro pfehlednost doporucoval upravit ,teckované® grafy (v kap. 3, kap. 5), na str. 42 upravit
podrobnost ,kolacovych® grafh, které jsou pfili§ podrobné.

Dale bych zvazil reformulaci nékterych vyjadfeni, ktera jsou pfilis subjektivni - napf. str. 31 ,Zemé jsem
vybral jednak kvl blizkému umisténi vzhledem k CR (Francie je sice dal, ale stale ¢aste¢né podobna z

pohledu podnebi k CR), ale také kvili viastnimu z&jmu zjistit rozdily pravé mezi témito zemémi.“ atd.

Celkové hodnoceni prace

V ramci prace autor pfedstavil analyzu spotfeby elektfiny v CR v mezinarodnim srovnani i historickém
kontextu s posouzenim dlouhodobych a kratkodobych vliva.

Prace splfiuje parametry a pozadavky na diplomovou praci kladené.

Praci doporucuji k obhajobé.

Praci navrhuiji klasifikovat vyborné — A.
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