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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani bylo obecného charakteru. Reserse pajecich slitin a nasledné testovani jejich vlastnosti.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Metodiku a testovani hodnotim jako vynikajici.

Odborna uroven C - dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Urover teoretické ¢asti prace zbyteéné shazuje velmi dobfe vypracovanou praktickou ¢ast prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je velmi dobry ale typograficky na mé prace nepUsobi jako kvalitni. Urcité by praci prospélo alespon zarovnani
do bloku. Prace obsahuje nahodilé preklepy.

Vybér zdroju, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Tuto &ast hodnotim jako nejslabsi, vétsina citaci nesplriuje normu CSN 1SO 690:2011. Zvolit Wikipedii jako zdroj informaci
bych také nepovaZoval za vhodné pro budouciho inzenyra.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Student vypracoval prdci zabyvajici se pdjecimi slitinami a zptsobem jejich testovani. Teoretickd ¢dst prdce na mé
neplisobi dobrym dojmem a zbytecné shazuje kvalitni uroveri praktické dsti, kdy student postupoval systematicky
a uvédomoval si problematiku méreni, pfesnéji faktory, které by mohli zkreslovat sprdvny vysledek. Nékterd tvrzeni
nepovaZuji za vhodné napfr. “Teplota taveni bezolovnatych pdjek je posunuta o vice jak 100 °C”. Celkové hodnotim
prdci stupném C.

Otdzky:

Proc v prdci neni zminka o bezolovnaté pdjce SN100C, kterd je také velkym zdstupcem bezolovnatych pdjek?

Dokdzete definovat na jaké aplikace jsou vhodné jednotlivé testované slitiny?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 8.6.2017 Podpis:
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