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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Analyza videozaznamu pohybu pacienti béhem epileptického zachvatu
Jméno autora: JiFi Sebek

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra radioelektroniky

Vedouci prace: Ing. Petr Jezdik, PhD.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra teorie obvodl

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Student mél ovérit moznost pouziti algoritma trasovani objektl ve videozaznamech epileptickych pacientl kliniky détské
neurologie FN Motol. Pfedem neexistovala pilotni studie a tim ani jasna hypotéza pro praci, pouze ovéfit, zda je mozné z
pofizenych zaznam( opakovatelné ziskat alespor néjakou objektivni informaci o semiologii zachvat(

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace splniuje zadani. Nedostatky vidim v nevhodném ¢asovém rozvrzeni praci na projektu a v malém poctu experimentd

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibéznée konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl aktivni v prvnich a poslednich tydnech prace na projektu. BohuZel podcenil ¢asovou naroc¢nost praci a tak
odevzdava pilotni studii o moZnostech algoritmu av3ak podloZzenou malym a neusporadanym vzorkem vysledk(

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Uvodni a reer3ni préace je na slugné Grovni, v experimentalni &asti je uvdd&no mnoho vagnich tvrzeni o kvalité detekce,
prace by zaslouzila alespon navrh metodiky pro srovnani s nékterou z referencnich metod. Pfipadné "idealizovana" videa
mohla byt natacena za prisnéji definovanych podminek ve smyslu pohybu koncetin a Gspésnost detekce hodnocena

vzhledem k definovanym podminkam

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Na experimentalni ¢asti prace je vidét Casova tisen studenta a tim i zhorSena kvalita psaného projevu, jsou cetné preklepy a
stylistické chyby

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student samostatné dohledaval prameny a spravné je citoval

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Predevsim nevhodny ¢asovy harmonogram fesSeni prace. Student vytvofil uspokojivou pilotni studii projektu
objektivizace hodnoceni semiologie zachvatll pomoci videozaznamu. Bohuzel z dostupnych dat Slo v rdmci
hodinové dotace na bakalarskou praci vytézit vice.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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