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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil zadani ve vsech bodech. Navic praci rozsitil o porovnani svého vyrobku se zafizenim pouzivajicim linedrni
regulaci vystupniho proudu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval aktivné a samostatné. Dokazal si veskerou ¢innost dopfedu naplanovat s dostate¢nou ¢asovou rezervou.
Vsechny duleZité kroky se mnou dopredu konzultoval a pravidelné mne informoval o dosazenych vysledcich.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student vyufZil znalosti ziskanych béhem studia, které doplnil o informace tykajici se zejména k pouZitych soucastek.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V paci se vyskytuje mensi mnozstvi pravopisnych chyb (fidici, vypliva,...) a preklepl. V kapitole 2.3.5 jsou neprehledné
umisténé a nejednotné formatované nazvy podkapitol. Méné prehledné mi prijde i umisténi nazvl obrazkd, u nichZz chybi
Cislovani. V kapitole 5 jsou obrazky bez Cislovani i nazvu. Obsah kapitoly 5.5 (Navrh DPS) tvori pouze dvojice obrazk(, bez
jakéhokoliv popisu, ackoliv musel student timto navrhem stravit velké mnoZstvi ¢asu a fesit nemalé mnoZstvi probléma.
Myslim, Ze by bylo pfinosné tuto kapitolu podrobnéji rozvést. Okraje stranek mi pfijdou zbytecné Siroké.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZzivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fddné odliseny od
vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vzhledem k néaplni prace student Cerpa zejména z informacnich zdroja vyrobcl soucdstek, které vybral pro svij navrh a
zdroju popisujicich principy spinanych zdrojli. Pfrevaina Cast prace se vénuje navrhu a konstrukci a diky tomu povazuji
povahu a mnoZstvi zdrojl za odpovidajici. Odkazy na citovanou literaturu jsou v textu pfehledné umistény a neshledal jsem
zadné poruseni citacni etiky.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Velice ocenuji pfistup studenta, ktery si toto zaddani vybral, i kdyZ v této oblasti nemél pfilis velké vstupni znalosti a nebal se
riskovat pfipadny nezdar pfi realizaci vlastniho navrhu. P¥i realizaci se vyskytlo mnoho problémd, které musel fesit. | pres
nepatrné nedostatky, povazuji zafizeni za plné funkéni a velmi zdafilé. Student navic z vlastni iniciativy provedl porovnani
dvou zakladnich typl ménicl pro napéjeni vykonovych LED, ¢imz zvysil pfinos této prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Z prace je ziejmé, Ze nejvétSim problémem pro studenta byla tvorba textu prace, zejména popis vlastniho
prabéhu navrhu a konstrukce a prezentace vysledkd, coZ bylo zdrojem mych vyhrad k této praci.

| pfes uvedené pripominky bych vyzdvihnul predevsim aktivni a samostatny pfistup studenta jiz béhem prace na
individualnim projektu a nasledné na bakalarské préci a véfim, Ze student ziskal mnoho cennych zkusenosti jak
z oblasti navrhu a konstrukce spinanych zdroja, tak i programovani mikrokontrolér(, které bude moci dale vyuZit.
Rad bych tento pfistup a vysledky prace ocenil lepsim hodnocenim, ale bohuzZel diky horsi Urovni prezentace
vysledkd

predloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
Otazky:
1) Mate néjaké vysvétleni k vyraznému vykyvu chyby nastaveni proudu pro proud 300 mA (kapitola 5.6.2)?

2) Zminoval jste, Ze i drobnd zména napéti vede k velkym vykonovym rozdildm. Je uvedené zvinéni proudu,
do vami zméfené hodnoty cca 10 %, néjak patrné na svitu LED?

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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