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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofradné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Pro bakalarského studenta jde o nadstandardné naroc¢né téma. Téma neuro-logického programovani a zejména teorie za
teprve nedavno navrZzenym paradigmatem Lifted Relational Neural Network (LRNN) vyZzaduje dobré znalosti jak
symbolickych, tak statistickych metod strojového uceni.

SpInéni zadani spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnad prdce splriuje zaddni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno. Ze samotného textu prace nejsou uplné ziejmé prinosy. V textu neni dobfe rozliSena prace studenta od
citovanych praci (kapitoly 4 a 5). Naprosto chybi i informace o implementacni ¢asti. Celkovy rozsah studentovy prace je

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvolena feSeni jsou funkéni.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Z odborného hlediska je prace na vysoké urovni. V textu bohuzel ¢asto chybi motivace, ktera vedla k volbé zvolenych feseni,
pripadné diskuze alternativ. Student se v ivodu dopousti drobnych, nedllezZitych neprfesnosti: v rozporu s tvrzenimi

v kapitole 2.4, SVM, pfi volbé vhodného kernelu, podporuje praci se vstupem proménné délky, rovnéz neuronové sité
mohou pracovat s proménnou délkou vstupu (zpracovani sekvenci rekurentnimi architekturami neuronovych siti).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana kvalitni angli¢tinou. V nékterych ptipadech je text bohuzel pfilis stru¢ny. Postradam zejména podrobnéjsi
vysvétleni terminologie LRNN (kapitola 3.3) a formalizmu definovaného v kapitole 4.1. Rovnéz neni dostatecné popsdna sada
testovacich problémd. Chybi detailnéjsi popis obrazku 6.4 i pfislusného experimentu.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiald k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdroji odpovida rozsahu bakalarské prace. Citace jsou korektni.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Studentem navrzeny formalizmus i metodologii povazuji z hlediska praktické vyuzitelnosti LRNN za velice pfinosné.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hodnoceni, jinak vynikajici prace, jsem byl nucen snizit pouze kvili nedostatkiim v textu (viz vySe). Pro studenta
mam nasledujici dotaz:

Proc je na obrdzcich 6.1 a 6.2 pro vSechna pismena vZdy zobrazeno stejné skore (1)?

Pfedlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 9. 6. 2017 Podpis:
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