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PtfedloZena DP se zabyva implementaci softwarového systému pro podporu vyzkumu meér kva-
lity procesnich modeldi. Procesni modely slouZi k analyze, ndvrhu a zlepSovani procesti v podnicich
a organizacich. Snahou je procesy zjednodusit a zefektivnit. I jejich modely by proto mély byt jedno-
duché a snadno pochopitelné. Miry kvality procesnich modeld jsou proto dilezitym nastrojem pro
objektivni popis kvality procesnich modeld. Vyvinutd aplikace by méla umoznit snazsi vyzkum meér
kvality a v budoucnu by mohla byt uZite¢nd i manazertim zodpovédnym za procesy v podniku.
systému schopného pracovat s procesnimi modely v notaci BPMN a vimplementaci mér kvality zné-
mych z literatury.

Postup FeSeni poklddam za spravny. S ohledem na fakt, Ze vyvinuty systém ma ambice spolupra-
covat (¢i dokonce stét se postupné soucasti) procesniho portalu CVUT, pokldddm zvolené technolo-
gie za adekvatni.

Odbornou tdroven prace povazuji za velmi dobrou (B). Jedinym zdvaznéjSim nedostatkem se
mi jevi otestovdni vysledného produktu, které povaZuji za neodstatecné zdokumentované. Autor
v sekci 7.1 uvadi, Ze miry kvality procesnich modela testoval na 2 modelech a konstatuje, Ze systé-
mem vypoctené vysledky porovanal s ru¢né vypoctenymi a Ze se shodovaly. Nic vic. Je to sice Zddouci
vysledek, ale bylo by pfinosné v préci alespori vidét ony 2 modely a znat vypoctené hodnoty jednot-
livych mér kvality. Jini autofi by pak mohli préci pouzit jako zdroj testovacich dat.

Formadlni a jazykovou troveii hodnotim jako vybornou (A). Prace obsahuje par preklept a ne-
dostatkt (na zac¢atku kapitoly 5.1 je napf. pozndmka pod ¢arou €. 2, kterd fika to samé jako véta textu,
k niZ se pozndmka vztahuje), ale jinak se prace docela pékné cte. Jsem jen mirné zklamany, Ze préce
neni v anglictiné, jak by se na IT obor sluselo.

K prdci s bibliografickymi zdroji mam nésledujici vyhrady, kviili nimz tuto ¢ast hodnotim jen
jako dobrou (C). Zptisob, jakym autor cituje zdroje, nepovazuji za standardni a vhodny. V nékolika
pfipadech autor na zacatku (pod)kapitoly v podstaté uvede formulku "tato kapitola obsahuje infor-
mace ze zdroji [2], [3] a [25]"a ddle se o citovani nestard. V lepsim pfipadé uvadi nékolik referenci
na konci odstavce ¢i podkapitoly, ovSem bez bliZ§iho urceni, kterd reference se vdze ke které césti
odstavce/podkapitoly. Dobfe je to vidét v kapitole 3. Tento pfistup neumoznuje dobie oddélit pfinos
autora od prevzatych poznatkd.

Dalsi vadu shleddavam u nékolika polozek v seznamu literatury, kde je uvedeno jen jméno autora,
ndazev prace a rok, nékdy doplnéné o URL, napf. polozky 2, 3, 11, 25. Chybi urceni, o jaky typ préace
se jednd, kdo je vydavatel/instituce, atd. Nicméné i podle téchto netplnych informaci 1ze vétsinu z
téchto poloZek snadno vyhledat.

Préce splnila pozadavky vytyCené v zadani. (Jedinou vyjimkou je absence komunikace pomoci
REST, kterou v$ak autor v praci zdivodnil.) Student prokazal, Ze je schopen samostatné prace na
rozsahlejsim projektu, Ze je schopen integrovat do vysledného produktu nékolik rtiznych technologii
a ze ke své praci umi Cerpat a vyuzivat poznatky z literatury.

PfedloZenou BP hodnotim klasifikacnim stupném

B — velmi dobre.

Dopliujici dotazy:

1. Pro miru CFC uvadite, Ze “vyjadfuje pocet linedrné nezavislych cest v procesu”. Jak je defino-
vana linearni nezavislost cest v procesu?



2. Jaky je rozdil mezi mirou NOG (3.4.3) a ND (3.5.1)? Jen to, Ze NOG obsahuje také pocet blokti
AND? Proc tyto nejsou dilezité pro ND? A proc¢ je NOG zafazena mezi miry popisujici Size,
zatimco ND mezi miry popisujici strukturu?
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