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It. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narotnéjsi
_Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prace. -

Vystupem prace je komplexm zatizeni, které kombmwe zpracovam analogovych SIgnalu digltailzam system ukladam dat a

komunikaci s nadfazenym systémeam.

Spinéni zadani spinéno
Posudte, zda piedioend zévéreénd price spliuje zadani, V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spindny, nebo zdu je prace oproti zaddni rozsifena, Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

_ prfpadne i piféiny jednotiivich nedostatku
Vysledné zafizeni spifiuje v p[ne mite zadani véetnd nepovmne Eastiv podobe bezdrtového napa]em

Zvoleny postup fedeni spravny
_Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo megg_qu feSeni. -

Postup Fedenti odpowda standardnimu postupl vyvaje. Koncept Feten byl | zvolen na zakladé pocatecnl analyzy Pousité Easti
Fedenl byly vybrany nia zdkladé jejich funkénosti a dostupnosti. Redeni bylo nejprve otestovano pomoci prototypu, s jeho?

pomoci byly provéfeny jednotlivé &4sti zafizeni, Na zdkladé wysledki ziskanych s prototypem byla vyrobena koneénd verze.

Odborna droveii A - vyborné

Posudte drovefi odborriosti zavéreéné prdce, vyufiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyu#iti podkladd o dat
z.vskanych zZpraxe.

Pfistup autora k praci je systematlcky, v prubehu vyvo;e postupne sestaVUJe ;ednothve ¢asti aZ vznikne funkéni celek. Autor
deklaruje v préci svoji znalost senzoriky (tenzometry, méfeni teploty, méfeni zrychleni atd.}, analogové zpracovani signalli a
jejich prevodu do digitainf podoby. Soutasné‘oviada praci 1 v &fslicové oblasti (poufiti procesoru, programovani, price s SD
kartou, bezdratovy pfenos dat). V neposledni fadé je provedeno funkéni napajeni jednotlivych &astl a tverba DPS. Celkové
|ze pfistup hodnotit jako infenyrsky, a to jak rozsahem znalosti, tak i piistupem k fedeni problematiky.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace A - vyborné

 Pasudte spravnost pouZivani formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Text prace je pfehledné rozélenén do nékolika kapitol. Vlastn{ textJe srozumitelny a vyvazeny. Jednotlivé kapltoly na sebe
logicky navazuji a étenaf snadno pochopi postup préce. Text je psdn lisporné, ale tak aby obsahoval potfebné mnozstvi
informaci k dostatenému popisu prace a vyslednému produktu.

Vyhbér zdrojli, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivite studenta pii ziskdvdni a vyuiivani studijnich materidli k feseni zdvérecné préce. Charakterizujte vybér
pramentl. Posudte, zda student vyuiil vSechny relevantni zdroje. Qvéite, zda jsou vSechny pievzaté prvky Fadné odliSeny od
viastnich vysiedkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu 5 citaénimi
=zuy.k’.fostnw a Rormami, _
Je zfejmé, ie vysledek praceJe unikatni a nEJedna se OjakOUkOII formu kople v pl’aC[ ]sou pouzmte diléd celky, které autor
pievzal (napf. softwarové knihovny, systém bezdratového napdjeni atd.), tato skutegnost je z textu dostateéné ziejmad.
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Rozsah zdrojii (55) se zda byt nadpramérny na diplomovou préci a bylo by zajimavé védét, zda autor nastudoval viechny
zdroje jako celek, nebo zda ¢erpal pouze nékteré Césti.

Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystup(im, experimentdlni zru€nosti apod.
Vysledny produkt je plné funkéni a pouZitelny k poZzadovanému tcelu, a to véetné jednoduchého rozhrani, které umoziiuje
obsluze snadné ovladani. Bylo by vhodné provést vétsi mnoZzstvi méfeni s riznymi senzory, pfipadné provést analyzu
pfesnosti méfeni jednotlivych kanald.

l1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pﬁbadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Prace spinila pozadované zadani. Price prokazala znalosti a schopnosti autora pfistupovat k problému
inzenyrskou formou, a to jak po strance isté technickych znalosti, tak i vzhledem k organizaci postupu prace
obsahujici technickou analyzu, analyzu existujicich feseni, rozdéleni vyvoje do menSich blok, jejich prototypové
otestovani a konecné sloZeni do celku.
Otéazky:
- Z obrazku 20 a Tabulky 2 vyplyvd, Ze minimdlni vzorkovaci frekvence je 10Hz. Cim je omezena spodni
hranice vzorkovani?
- Na obrézku 72 je vystup méfeni z tenzometrického mistku. Je zde viditelnd Groveri Sumu. Jaké mohou byt
zdroje zauméni signdlu v tomto pfipadé, a jak by bylo mozné jeho Urover sniZit?

Predlozenou zdvére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 11.6.2017
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