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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroéné;si
Hodnoceni naro¢nosti zadani zavére¢né préace.

Préace si zadala zkuSenosti v oblasti ndvrhu obvod (vysokofrekvenénich a ostatnich), desek plosnych spojt a
programovani.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZené zavéere¢nd prace splriuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaZznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem préce bylo realizovat zarizeni s urcitymi parametry dle zadani, nicméné v diplomové praci mi chybély konkrétné
shrnuté technické parametry zkonstruovaného zafizeni jako celku (spojeni fizeného atenuétoru s f&zovym posouvacem).
Prace je ponékud stru¢nd a nékteré vysledky méreni a ptipadné odchylky od teorie by si zaslouZily vice rozvést a rozebrat
(napf. co zpasobuje vzristajici chybu méreni s nardstajici radialni rychlosti cile).

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Prace je prevaZzné realizacniho charakteru, aplikuje zndmé principy a jejim vysledkem je funkéni a pouZzitelné zarizeni.

Odborna uroven C - dobre

Posudte Uroveri odbornosti zavére¢né prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Préace je velmi stru¢na, v teoretické ¢asti jsou shrnuta znamé prevzata fakta z literatury. Z odborného hlediska se jedné o
aplika¢ni a realiza¢ni praci, vyZadujici od diplomanta predevsim praktické inZenyrské znalosti a dovednosti. V praktické
¢asti autor aplikuje poznatky a poZzadavky z ¢asti teoretické na obvodovou konstrukei konkrétniho zafizeni.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojive

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapisd obsazenych v préaci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z formélniho hlediska je prace prehledna, graficky dobre zpracovana, i kdyZ ponékud struéna az utrzkovita. NejvétSim
problémem prace je jeji jazykova Groven. Autor neni rodilym mluvéim v anglickém jazyce a v textu je to podstatné znat. |
kdyz je prace srozumitelnd, obsahuje pomérné hodné gramatickych i stylistickych chyb, dale Ize nalézt chybéjici
interpunkci i nesmysiné ¢i nedokoncené casti vét. Nékde autor pouZiva i nevhodnych odbornych termind. Diplomova
préace by méla byt na urcité arovni a projit jazykovou redakci, vzhledem k tomu, Ze se jedné o verejny dokument, ktery ma
autora a jeho Uroven reprezentovat.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobte

Vyjadrete se k aktivité studenta pri zisk&dvani a vyuzivani studijnich materiald k feSeni zavérecné préce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliSeny od vlastnich vysledkd a Gvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.
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Vzhledem k charakteru prace jsou v Gvodni a teoretické ¢asti jsou uvedeny prislusné odkazy na prameny, odkud autor
¢erpal. Vybér prament je vhodny a dostate¢ny, i kdyz podle mého nazoru by mohlo byt mnoZzstvi prament vzhledem
k rozsahlosti problematiky ponékud bohatsi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k irovni dosazenych hlavnich vysledkd zavérecné prace, napr. k irovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného fedeni, publika¢nim vystupam, experimentélni zru¢nosti apod.
Autor prokazal komplexni inZzenyrské schopnosti, jejichZ vysledkem bylo funkéni a pouZitelné zarizeni a tento fakt je nutno
pozitivné ocenit. Zarizeni je na Urovni prototypového vzorku a lze o¢ekévat, Ze bude dale rozvijeno.

I11. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zaveérec¢né prace, které nejvice ovlivnily VaSe celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otazky, které by
meél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi.

Moje hodnoceni vychazi z nékolika protichddnych aspektd. Prace je podle mého nazoru velmi stru¢na az
Utrzkovita. Na druhou stranu jejim vysledkem bylo funkéni a pouZitelné zafizeni, i kdyz prakticka ¢ast nepopisuje
pode mé zarizeni Uplné a zcela ve vSech rovinach (méreni, realizace, rozbor parametr). Prace si Zadala zkuSenosti
v oblasti navrhu obvodu (vysokofrekvencnich a ostatnich), desek ploSnych spoja i programovani a tuto
komplexnost inZenyrskych znalosti autora je nutno priznivé ocenit. Na druhou stranu bych autorovi doporucil, aby
pracoval na zlep3eni v oblasti svého anglického jazykového projevu.

Otazky na diplomanta:
1) Co je pri¢inou nardstajici chyby mezi Dopplerovskym posuvem (viz. Tabulka 6 strana 47)?
2) Co zpUsobuje vznik parazitnich modula¢nich produktd na vystupu fazového posouvace (viz obr. 27 strana
41)?
3) Jaké dalsi kroky v konstrukci tohoto zarizeni diplomant doporucuje a kde dale by se toto zafizeni dalo
podle jeho nazoru pouzit?

PredloZenou zavére¢nou préci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 6.6.2017 Podpis:
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