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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndzev prace: Realizace méficiho modulu pro pracovisté aktivniho harmonického filtru
Jméno autora: Bc. Jan Sevéik

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra elektrotechnologie

Oponent prace: Ing. Pavel Kobrle, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: CVUT FEL — katedra elektrickych pohon a trakce

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani predlozené diplomové prace zcela zjevné navazuje na autorovu obhajenou bakaladrskou praci z roku 2015. Obsahuje
Ctyti body, které vedou k implementaci mériciho modulu do existujiciho pracovisté s aktivnim filtrem a k jeho ozZiveni.
ObtiZnost zadani hodnotim jako primérnou, standardni pro diplomovou praci.

SpInéni zadani nesplnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

Je zarazejici, Ze nazev prace uvedeny na druhém titulnim listu ,, MERICI (sic) MODUL PRO PRACOVISTE AKTIVNIHO
HARMONICKEHO FILTRU“ se neshoduje s oficidlnim nazvem diplomové prace. Nespravny nazev ma i pdf vioZzené do KOSu.
Onen nazev je tentyZ, ktery je uveden v autorové bakalarské praci. Jesté vice se vsak podivuji nad tim, Ze anotace vibec
nekoresponduje s oficidlnim zadanim. Po bliz§im prozkoumdni jsem zjistil, Ze anotace diplomové préce je pouze nepatrné
pozménénd anotace bakalafské prace, ackoliv zadani obou praci jsou zcela odlisnd. Tim vSak neni dot¢ena jejich ndvaznost.
Podle bodu 1 zadani mél byt vytvoren program v LabView umoziujici praci s méticim modulem. V praci jsou uvedené pouze
dva obrazky z prostredi LabView bez jakéhokoliv blizsiho popisu (kap. 6.1). Toto nelze povaZovat za splnéni daného bodu.
Bod 2 zadani pozadoval provést méfeni na modulu a zobrazit poZzadované veliciny. V praci jsou zachyceny jakési pribéhy na
péti nepopsanych oscilogramech (kap. 6.2). Toto téZ nemuiZe byt povaZzovano za splnéni daného bodu.

V bodé 3 zadani bylo poZadovano zpracovat pribéhy, které se mély ziskat méfenim. Nic takového jsem v praci nenalezl.
Vedle kazdého oscilogramu v kapitole 6.2 je neoznaceny pribéh/graf ¢ehosi. Podle tvaru odhaduji, Ze by to mohlo byt
frekvenéni spektrum prabéhu vievo, ovsem z popisu to neni ziejmé, nebot na vodorovné ose je vynesen ¢as. Ani tento bod
nelze povazovat za spinény.

Posledni bod ptedepisoval porovnat ziskané vysledky méreni na pracovisti s vysledky zmérenymi profesionalnim
analyzatorem, porovnat filtrované pribéhy s nefiltrovanymi, zhodnotit fazovou chybu a navrhnout Upravy pfipravku.
Kapitola 6.3 by podle ndazvu méla obsahovat néjaké porovnani, jsou v ni vsak jen Ctyri tabulky bez jakéhokoliv vysvétleni. Ani
posledni bod tak nelze povaZzovat za spinény.

Po precteni a zhodnoceni celé prace konstatuji, Ze zadani nebylo spinéno.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Explicitné nejsou metody prace popsany. S ohledem na zadani se mél student nejprve sezndmit s pracovistém, s jeho
fungovanim, s méricim modulem, s programovanim v LabView atd. Lze predpokladat, ze student se jiz s pracovistém, s jeho
funkci a s méficim modulem sezndmil béhem pfipravy zdvérecné prace v bakaldrském studiu. Kapitola 2, nejdelsi z celé
prace, se jmenuje ,,Pracovisté aktivniho harmonického filtru” a jejim cilem je podle autora ,,stru¢né popsat princip a zapojeni
pracovisté”. Sice se neda se konstatovat, Ze by popis pracovisté byl prehledny, ale logicky krok v postupu reseni lze
povaZzovat za spravny. Kapitoly 4 a 5 obsahuji ndvrh zapojeni DSP pro méreni napéti a proudu, schéma DSP a fotografie
celého méficiho modulu. Nic z toho podle zadani nemélo byt naplini diplomové prace, ale z hlediska zvoleného postupu
reSeni tento krok nepovazuji za chybny. Oc¢ekaval bych dalsi a hlavné stéZejni kroky v feSeni problému podle zadani. Ty vSak

v praci prakticky chybi.
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Odborna uroven E - dostatecné

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Predlozena diplomova prace je na velmi nizké odborné drovni. Pro ilustraci uvadim pouze nékteré konkrétni nedostatky.
Velkou Cast textu prace, cca 70 % (sic), tvori okopirované ¢i jemné parafrazované celky textu z jinych praci. Text byl zjevné
¢astecné prepisovan rucné, ¢imz vzniklo obrovské mnozstvi chyb. Pti parafrdzovani vsak byla nékdy vypusténa ¢i zaménéna
vyznamové dUleZitd slova, kterd zménila vyznam pojma (napf.: str. 6 - elektronicky predfadnik — elektricky predradnik, str.
10 - pulzné fizeny usmérnovac — fizeny usmérriovac, str. 15 — signalizace chyb tranzistorovych modulll — signalizace chyb
tranzistorovych mold). To plisobi dojmem, Ze autor tyto pojmy nerozliSuje. Praci s odbornou literaturou proto hodnotim
zaporné. Nespravna slova vsak autor pouzival i mimo parafrazovani (napf.: str. 6 — vdha misto hmotnost, str. 7 — harmonické
proudy misto harmonické proudu, str. 7 — nevyvdZené misto nesoumérné).

Vagni konstatovani jsou v praci pomérné castd (napf.: str. 15 — titulek k obrazku 9: Zapojeni, str. 13 - ,,Zdroj A md vystupni
napéti 20 V a napdjeci tranzistorovy moduly.”)

Podstatna ¢ast prace se méla tykat méfeni. Kazdé méfeni, zvlast za Ucelem prezentace, je tfeba néjakym zplsobem
dokumentovat, napf. uvést schéma konkrétniho zapojeni, specifikovat predmét méreni, popsat vysledky méreni atd. V praci
jsem nic takového nenasel. Dokonce ani typy pouZitych profesionalnich pfistroji nejsou uvedeny. Je zde konstatovano
pouze — ,zafizeni Zimmer a Californi Instrumentv” (sic) (str. 35).

O urovni predloZenych oscilogram( nelze vibec hovofit, nebot ve vsech chybi popis toho, co je na nich zachyceno, jednotky
na osach a popisy os jsou bud nedostatecné, nebo chybné.

S vysSe uvedenymi nedostatky ostfe kontrastuje ndvrh modull pro méreni napéti a proudu. Jak elektrické navrhy (str. 25 a
27), tak ndvrhy DPS (str. 31 a 32) jsou na vysoké arovni. Jejich popis a prezentace je vsak opét v duchu celé prace. Dokonce i
dva ze tfi vztah( na str. 36 dokumentujici ¢ast navrhu jsou uvedeny chybné. Ackoliv navrhy nebyly soucasti zadani,
nehodnotim kvali nim odbornou Uroven nedostatecné.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace F - nedostatecné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

K formalni a jazykové Urovni prdce mam celou rfadu pfipominek, nebot se nejednd o par preklept, které najdeme témér ve
vsech pracich.

PfedloZena prace je doslova protkana neskuteé¢nym mnozstvim chyb riizného druhu, hrubych i drobnych. Jedna se
predevsim o chyby pravopisné (preklepy, shoda podmétu s pfisudkem, interpunkce, pouzivani diakritiky, nespravné
koncovky privlastka), stylistické (nesmyslna spojeni, véty bez konce, véty bez prisudk(, prace se slovesnymi ¢asy a vidy),
vyznamové (jiz popsano vyse), faktické (chybné vztahy, nespravna tvrzeni) a chyby v Gpravé, formatovani a odkazech
(chybéjici titulky pod obrazky, jejich nejednotné umisténi, obracené Cislované obrazky, neexistujici a nespravné odkazy,
nejednotné odsazeni odstavci, nedodrZovani sklonu pisma v rovnicich a v textu, nejednotné pouzivani indexu, neslabi¢né
predlozky na koncich fadk@). Uhrnem je chyb na dvé sté! Bez chyby je pouze strana s podékovanim. Dokonce i v, Prohldseni“
je preklep!

Vzhledem k mnozZstvi chyb nebudu Zadné konkrétni vypisovat. Staci praci kdekoliv otevrit a Cist. Za vSechno hovofi kapitoly 6
a 7, které mély byt jddrem celé prace. Kapitola 6 , Testovdni méficiho modulu” je napsana na osmi fadcich textu, pficemz se
v ni nachdzi jedna stylistickd, pét hrubych, sedm drobnych a nékolik vécnych chyb v obrazcich. Kapitola 7 ,Zdvér” napsand na
Sestnacti radcich nedava prakticky smysl a viibec se netyka zadani.

Co se tyka rozsahu prace, tak jeji obsah je od Uvodu po zavér rozloZen na tficeti Sesti stranach. Smérnice dékana pro
zavéreéné prace a statni zkousky v bakalaiskych a magisterskych studijnich programech na CVUT FEL sice nestanovuje
minimalni rozsah diplomovych praci, ale uvadi, Ze diplomova prace by méla mit zpravidla 40 az 80 stran. Samotny text
predlozené prace je na necelych péti stech radcich, oviem vlastni novy text asi na sto padesati radcich. S prihlédnutim

k faktickym sdélenim napsaného textu povazuji rozsah prdce za zcela nedostatecny.

Vybér zdrojt, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Vétsina prace je tvofena kompilaci a parafrazovanim uvedenych zdrojli. Autor se snaZil uvadét prameny, z nichz takto cerpal,
i kdyZ ne vidy se mu to povedlo, a je nasnadé, Ze si nenastudoval zasady citovani. Pfimé citace nevkladal do uvozovek,
prameny nevkladal do hranatych, ale do kulatych zavorek (coz se plete s odkazy na rovnice), a tak neni poznat, zda se jedna
o pfimou citaci nebo parafrazi. Rozhodné ale nevidim v praci Umysl kopirovat text a vydavat ho za sv(j. Celkem zfetelné o
tom svéddi v kapitole 2 véta, kterd se vaze pouze k ni: ,, Tedy znova opakuji, Ze se nejednd o prdci autora této diplomové
prdce, ale pouze o prevzeti popisu pro uceleni predstavy, kde bude mérici modul pouZivan (sic) a uvedeni do problematiky*.
Svéddi to jen o tom, Ze student podepsal ,Prohldseni, aniz by si pfecetl a nastudoval Metodicky pokyn €. 1/2009

O dodrzovani etickych principl pfi pripravé vysokoskolskych zavéreénych praci.

V seznamu poufZité literatury se nachazi pouze osm pramend, neni zvolen jednotny citacni styl, jsou v ném chyby, preklepy a
spoustu informaci o pouzitych pramenech chybi (napf. zda se jedna o diplomovou praci, bakalarskou praci, skriptum...).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.

V préci nejsou uvedené zadné relevantni zavéry, které by se tykaly zadani. Pouze z nékolika obrazk( se Ize domnivat, Ze
prace mozna néjaky vystup méla. To je ovsem vse.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Jako jedinou pozitivni véc na predlozené praci hodnotim kvalitni navrh DPS pro métici modul, i kdyZ nebyl soucasti
zadani. Prace jako celek plUsobi dojmem, Ze byla sepsana béhem nékolika malo hodin, mozna pres noc.

Autor prace by mél byt pfi obhajobé schopen odpovédét na nasledujici otazky:

str. 6 kap. 2.1.1 Jak vypada schéma ,,pfimo fizeného usmérrniovace” a jak usmérnovac funguje? Kde
je na obrazku 2?

Co rozumite pod pojmem ,elektronovy vykonovy spinac“? Jaké ma vyhody a
nevyhody?
str. 7 kap. 2.1.1 Vysvétlete, co znamena v uvedené vété ,vysokofrekvencni slozka“.
kap. 2.1.2 Jak elektronické predradniky ,zachovdvaji droveri osvétleni“?

kap. 2.1.3 Vysvétlete cast véty ,Elektronické reguldtory otdcek ... a usmérriovace obecné jsou
zaloZeny na principu trojfdzového mistku*.
kap.2.1.4 Vysvétlete, proc , vifivé proudy rostou s kvadrdatem radu harmonické”“.

str. 8 kap.2.1.4 Vysvétlete podstatu toho, Ze ,kaZdé harmonické pole generované ve statoru se
snaZi otacet motorem rtiznou rychlosti dopredu a dozadu“?

str. 10 kap. 2.3 Jaky je rozdil mezi fizenym usmérfiovacem a pulzné fizenym usmérriovacem?

str. 13 kap. 2.5 Jak funguje ,méni¢“ na obrazku 7?

str. 16 kap. 2.7 Vysvétlete, co znamena ,,aplikace programu do hradlového pole“ a , aplikace
programu do signdlového procesoru“.

str. 17 kap. 3.1 Co znamena ,,smér magnetického toku el. proudu”?

str. 18 kap. 3.1 Za jakych podminek plati vztah (2) tak, jak je zapsany?

str. 26 kap. 4.1 Jak maji vypadat vztahy (4) a (6) spravné?

str. 28 kap. 4.2 Jaky vyznam ma , kmitocet polu“?

str. 31 kap. 5.1 Co jsou ,rychlé a pomalé signdly* (vrstvy v obrazcich 27 a 30)?

Kolik je skute¢né Vasi prace na navrhu DPS pro méreni napéti a proudu?
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Na zakladé uvedenych pfipominek a poznamek konstatuiji, Ze diplomova prace nesplriuje naleZitosti vysokoskolské
zavérecné prace formalné, rozsahem ani obsahové.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném F - nedostatecné.

Datum: 5.6.2016 Podpis:
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