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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Slozitost Ukolu stanoveného v ramci prace (v pripadé korektniho zpracovani) povazuji za mirné nadpramérnou.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena prace si klade za cil 5 hlavnich cil(i. Prvni t¥i z nich (bateriové systémy pro akumulaci energie; principy PpS v CR;
technickoekonomicka analyza nasazeni akumulacnich bateriovych systém pro PpS) které odpovidaji reSersni ¢asti prace,
povaZuji za zcela spInéné. BohuZzel toto nemohu fici o nasledujicim bodu zadani — navrh bateriového systému pro
poskytovani PpS. V rdmci diplomové prace bych ocekaval pristup komplexniho pohledu véetné obecného metodického
postupu, ktery by bylo mozno aplikovat i na podobné projekty. Zcela tak chybi diskuze (podloZena vypocty) o vlivu velikosti
bateriového systému na ekonomiku provozu daného zafizeni.

Zvoleny postup reSeni Zvolte polozku.

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Obecny pristup diplomanta Ize oznacit za spravny, bohuzel diky absenci detailniho vysvétleni jednotlivych krokd (zejména
v oblasti optimalizace velikosti akumulacniho zatizeni) nelze tuto kategorii korektné zhodnotit.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odbornou Urovern lze u této prace vnimat ve dvou rovindach. Prvni, zvladnutd velmi dobfe, je definice problému, zisk
nezbytnych podkladovych informaci a nasledna identifikace dileZitych vstup(. Na druhé strané vsak diplomant zcela
preskocil vlastni navrh optimalizace velikosti bateriového systému a pouze prejima findlni hodnoty zadané investorem.
TaktéZ interpretace ekonomickych vysledki by si zaslouZila vétsi pozornost (zejména podkapitolu citlivostni analyzy povazuji
za nedostatec¢nou). Toto bohuZel vyrazné ovliviiuje celkovou Uroven prace.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po jazykové a grafické strance nelze praci nic zasadniho vytknout. Prace je bez zjevnych gramatickych a typografickych chyb
a je dobre zvladnuta i po stylistické strance.

Vybér zdrojt, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Diplomant zvolil zpracovani projektu z praxe. | kdyz tuto skutec¢nost hodnotim velmi kladné, v oblasti citaci se toto stalo
kamenem Urazu. Z ddvodu zachovani obchodniho tajemstvi je znacna ¢ast uvedenych Udajd bez reference a zpétné
nedohledatelna. Z formalniho hlediska se tak jedna o nedodrzeni citacnich pravidel. Taktéz v Uvodnich ¢astech prace
postradam vyraznéjsi reSersi (napf. o moznych strategiich provozu akumulaénich systémui) — 13 informacnich zdrojd neni
pfilis a taktéZ forma citaci nereflektuje pozadavky citacnich pravidel, napf. zdroje 9, 10.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplGm, experimentdlIni zrucnosti apod.
Dosazené vysledky povazuji za redlné. Diplomant analyzoval jednu z mala ekonomicky zajimavych aplikaci instalace a vyuZiti
bateriovych systém. Z prace je patrno, Ze diplomant ma o dané problematice pfehled a je evidentni, Ze diplomant ma i
schopnost samostatné inZenyrské prace. O to vice je skoda, Ze odevzdana prace v mnoha ohledech (citace, forma, absence
vysvétlujicich a zdlvodnujicich komentara...) jen velmi téZce a na hrané spliiuje poZadavky kladené na diplomovou préci.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

K praci mam nasledujici otazky:

1) V préci uvazujete diskont 4% bez dalsiho vysvétleni ¢i vypoctu. Zdlivodnéte Vami uvazovanou hodnotu. Jedna
se o diskont pred ¢i po zdanéni?

2) V praci uvadite, Ze Zivotnost Vami vybraného systému je 3000-10 000 cykl(. Zaroven pocitate s 20 cykly ro¢né.
Bez dalsiho vysvétleni pak ale uvaZujete Zivotnost baterie 10 let. Pro¢? Z jakého dlivodu v praci neuvaZujete

zUstatkovou hodnotu baterie?

3) Pokud byste mohl zvolit velikost bateriového systému bez ohledu na prani investora, jaky byste volil parametry
systému (ndvrh postupu) a jaky by to mélo vliv na vyslednou ekonomickou efektivnost?

4) Na strané 27 uvadite, Ze je v ramci navrhu bateriového systému (pro ucely primarni regulace) je treba znat
»kfivku primarni regulace”. Prosim o vysvétleni tohoto pojmu.

5) V praci uvadite, Ze Vas vypocet je proveden bez uvazovani DPH a odpist bez dalsiho vysvétleni. Proc¢?

6) Prosim o vysvétleni nasledujiciho tvrzeni ze strany 14: , Presto, Ze se nejedna o prokazany fakt, setkavame se
v praxi u baterii i s takzvanym ,pamétovym efektem” “.

7) V tabulce 16 uvadite, Ze dobijeci naklady budou 4048 K¢/rok, coz pfi Vami uvadéné cené elektfiny odpovida cca
4,7 MWh/rok. S jakou hodnotou samovybijeni pocitate?

8) V tabulce 16 uvadite, Ze rocni variabilni naklady pro vas systém budou 63 K¢ za rok. Myslite, Ze za tuto sazbu
ziskate alespon 1 hodinu servisniho ¢asu?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 6.6.2017 Podpis:
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