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Predlozend prace se zabyva tematikou tenkych vrstev a soustfeduje se hlavné na naprasené
korundové tenké vrstvy. Prace zahrnuje teoretickou a experimentdlni ¢ast. V teoretické casti se
studentka vénuje vlastnostem dielektrickych vrstev a technologiim ptipravy tenkych vrstev. Cerpala
z rozsahlého mnoizstvi zdroja, které si sama dohledala. Text je psan Ctivé a srozumitelné.

Za tézisté prace se dd oznacit experimentdlni ¢ast. Studentka pfipravila, zméfila a vyhodnotila
vzorky tenkovrstvych kondenzatorl s korundovym dielektrikem. Samotna pfiprava vzork( byla
pomérné ¢asové naroénd. Casovou narocnost jesté zvysily uréité komplikace pfi ptipravé a méreni
vzork(l. Prace tak byla rozSifena o nékteré doplrikové experimenty a diagnostiku (optickd a
elektronova mikroskopie).

Co bych chtéla zvlasté vyzdvihnout, je aktivni pfistup diplomantky. Jednak bych zminila dobu
strdvenou na experimentu, kterou bych oznacila za nadstandardni. To bylo zplsobeno urcitymi
komplikacemi, které se studentka snaZila resit. Dale bych chtéla ocenit samostatnost pfi rfeseni
zadanych ukol(, jak pfi zpracovani teoretické casti, tak i pfi vyhodnocovani experimentu.
Diplomantka prokazala, Ze je schopna tesit problémy spojené s obsahlejsim technickym ukolem.

Prace je peclivé zpracovana. Vyskytuje se tu minimum preklepd a gramatickych chyb. V praci se
vyskytuje jen nékolik drobnych nepfesnosti:

e Napf. na str. 30 je uvedeno: ,ProtoZe korund je nevodivy a stejné tak sklo, nebylo mozné v této
kombinaci prozkoumat vzorek na elektronovém mikroskopu”. Zde neni tak velky problém
vodivost vzorku, ale spiSe obtiznd detekce ¢irého korundu na cirém skle.

e Nastr. 31 je v odstavci 4.1.2 v kapitole o hliniku je nejasnd formulace: , pro naro¢né;jsi aplikace
by bylo vhodnéjsi zvolit materialy, které maji napriklad vétsi prilnavost k podloZce, ¢i vétsi
elektrickou pevnou. “

e Na str. 53 je v zavéru uvedeno, Ze ,vrstvy jsou ve stfedu silnéjsi nez na krajich (tudiz kapacita
byla ve stfedu mensi), coZ je dano nerovhomérnym nanasenim magnetronu®. Tento jev, kdy se
vétsi mnozstvi latky nanese na podlozku do mist umisténych pfimo proti zdroji ¢astic nez do
krajovych oblasti je dan predevsim kosinovou zavislosti rozloZzeni vrstvy na podloZce vzhledem
k bodovému zdroji ¢astic.

e U grafu na str. 47 ma byt na ose y ztratovy Cinitel misti kapacity.

Tyto nepresnosti s ohledem na celou praci nejsou natolik vyznamné, aby vyrazné sniZovaly
uroven prace. Daji se pficist i zatim nevelké zkuSenosti studentky srozsahlejsi technickou praci.
Vzhledem k vyse uvedenému hodnotim praci stupném

A (vyborné).
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