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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Bylo tfeba nastudovat a realizovat elektricky obvod budice krokového motoru a zadroven realizovat program fizeni na

vevs

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zde nemdam vétsich vyhrad. Autor body zadani splnil zcela, nebo se pokusil zcela splnit. Mirné slabsi je porovnani zpUsobl
fizeni, které byly implementovany viz. déle. Vzhledem k rozsahu (naroc¢nosti) prace v tom vsak nevidim zédsadni problém.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor poufil pro realizaci budice krokového motorku nepajivé pole pravdépodobné z dlivodu, aby mohl snadnéji testovat
razné typy fizeni a zapojeni budiciho obvodu. Vzhledem k tomu, Ze toto bylo v podstaté poZzadovano v zadani, pripadd mi
tento pfristup jako velmi vhodny. Podobné se stavim i k pouZiti hotového reseni vyvojového kitu a knihoven TI. Autor se pak
mohl snaze soustredit na programovani zptsobu fizeni.

Odborna troven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace v poradku. Vytkl bych jen urcity pocet chyb, nebo nesrovnalosti v textu. Napfiklad na strané 17
u rovnice (8) je uvedeno, Ze se Casova konstanta zvétsi, ackoliv je z daného vztahu ziejmé, Ze se snizi. Dale v textu je to vsak
jiz uvedeno spravné. Podobné v kapitole 2.3.1.2. je uvedena véta: ,Kdy? je jedna faze vypnuta, dalsi je okam?Zité zapnuta.”
To je pravda, ale dava to $patny smysl se zbytkem odstavce a obrazkem 14, nebot se vlastné jedna o tutéz fazi, respektive o
druhou ¢ast vinuti. Na strané 33 se piSe o proudu, ktery s velkou rezervou otevre tranzistor. To je velmi diskutabilni. Ktery
proud vlastné tranzistor neotevie? Pokud je tim otevienim myslena saturace, tak jeji podminky jsou velmi specifické a Ize
pfimo uvést hodnotu proudu, pfi které k ni dojde. Nejslabsi kapitolou je ovéreni funkénosti. Neni zde podrobnéjsi popis
vysledkd. Neni ziejmé, co dokazuji. Také bych ocekaval podrobnéjsi porovnani jednotlivych zplsob( fizeni, ackoliv to bylo jiz
nastinéno v kapitole 2. Na amplitudé napéti je navic patrna néjaka modulace, kterad neni vysvétlena. V zavéru je napsdno, ze
druhy zpUsob méreni proudu pomoci déli¢e neni vhodny, ale nikde jsem v praci nenasel, Zadny vysledek nebo analyzu, ktera
by to prokazovala. Vzhledem k chybéjicim Cislim fadkd ve zdrojovém kddu uvedu k danému jen jednu poznamku a to, Ze
vétveni switch, by v kazdém pripadé mélo mit definovany stav default. Kéd samotny je do urcité miry okomentovan a funkce
i proménné maji rozumna jména, tudiz se v ném da relativné jednoduse orientovat. Znamku snizuji o 2 stupné v podstaté jen
kvali témto a podobnym chybam. Nedomnivam se, Ze by odborna drover prace byla Spatna. Autor si problematiku Fizeni
krokovych motord nepochybné nastudoval.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je ¢lenéna spravné a prehledné. Je zde jen nevyznamny pocet pravopisnych nebo typografickych chyb, které
neznehodnocuji Uroven prace. Na strané 22 napfiklad autorovi utekl symbol % na dalsi fadek od pfislusné hodnoty. Bylo by
vhodné pouZivat tvrdé mezery. Na strané 39 chybi odkaz. Zdrojovy kéd by mél mit ocislované rfadky, takto se nelze
odkazovat apod. V obrdzku 26 na strané 29 by bylo vhodné doplnit ¢iselny popisek soucdstek, vzhledem k tomu, Ze dany dé&j
je popisovan v odstavci vySe pomoci téchto referenci. Na stejném obrazku je napdjeci napéti 18 V, ale pouzito bylo 12 V. Na
strané 35 u rovnic (17) a (18) by bylo vhodné zopakovat, co je mysleno proménnou x, tak jako je tomu na strané 22 u rovnic
(9) a (10). Nékteré terminy by bylo vhodné preformulovat. Napfiklad pro ,,nekonec¢nou smycku“ by se Iépe hodilo oznaceni
,hlavni programova smycka“ apod. Velmi ocenuji, Ze autor v textu odkazuje na Cisla kapitol, kde drive napftiklad vysvétlil
princip spinani fazi nebo vypocet proudd vinuti.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V citacich by bylo vhodné uvést i datové listy pouZzitych soucastek. Autor sice uvadi nékteré mezni parametry, ale nic¢im je
nedokazuje. Ztejmé jsou v celé praci uvedeny jen citace u prevzatych obrazkd a nékterych tabulek parametr( vyvojového
kitu a motoru. Na nékteré citované materidly chybi odkazy, coz nepokladam za velky problém, pokud v préci byly pouzity

z citovanych material(l pouze obsaZené informace, nikoliv ¢asti textu.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vse jsem v podstaté uved| vyse.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace pUsobi ucelenym dojmem a aZ na par poznamek vyse se domnivam, Ze v ni autor splnil vSe, co mu bylo
zaddno a to na odpovidajici odborné urovni. Ocenuji, jakou zvolil strukturu prace a to, Ze v Uvodnich kapitolach
vysvétlil pojmy, na které se v kapitolach, které tvofi jadro zadani, odkazuje. Vzhledem k rozsahu i zptsobu
vypracovani hodnotim, i navzdory nizsSimu hodnoceni v jednotlivych bodech vyse, tuto praci velmi kladné.
Autora bych poprosil jen o doplnéni nasledujicich bod:

e Coje toto ,otevrenitranzistoru s rezervou”. Co je saturace, kdy nastava, kde ji najdu na vystupni
charakteristice tranzistoru a jak se projevi v obvodu? Nebo pokud je to pro Vas jednodussi pohled, tak
vysvétlete funkci tranzistoru jako spinace.

e Zjakého dlvodu je na obrazcich 31 aZ 38 zvinéna amplituda pulsi PWM? Cim je toto zvinéni zplisobeno?

e Pro€ bylo méfeni proudu pomoci napétového délice nepresné?

e Na strané 30 uvadite, Ze mlstkové zapojeni ma tu vyhodu, Ze tranzistory nad sebou jsou vidy jeden
zavieny a druhy otevieny a tudiz nemUze nikdy dojit ke zkratovani napajeciho zdroje. Nejsem si jisty, zda
je tohle uvedeno spravné, predevsim pokud uvazim zapojeni, které jste pouZil Vy. V zavéru pak pisete, Ze
zdroj 18,5 V nebylo mozné poutzit z divodU zahtivani spinacich soucastek. NemuZe tu byt souvislost
s dobami sepnuti a vypnuti obou spinacd v totemu?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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