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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIf

Zadéani narocnéjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavéreéné prdce.
Zadani je komplexni, je tf'eba zhodnotit mnoho faktor(l a prozkoumat podminky podpory z vefejnych fondd EU.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadéni bylo spInéno zcela a poskytuje dostate¢né podklady pro pfipadné rozhodovani o vhodnosti projektu.

Zvoleny postup feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni,
Pozitivné hodnotim zvéZeni nefinanénich pfinosu realizace projektu a celoekonomickou analyzu.

Odborna droven ‘ B - velmi dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna Groveri je zcela dostatujici.

Formalni a jazykova uroveii, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivdni formdlinich zdpisi obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Po jazykové strance je préace vybornd, vzhledové plsobi ucelené.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zavéreéné prdce. C harakterizujte vybér
pramenti. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledki a Gvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami,

Vybér prameni hodnotim pozitivné, literatura je aktuaini a rozmanita.

Dalsi komentafFe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hiavnich vysledki zévéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupdm, experimentdlni zrucnosti apod.
Dle mého nazoru se jedna o velmi zdafilou praci, ktera rozsahem a kvalitou pfekondva mnoho diplomovych praci z oblasti
ekonomie.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Prace predklada dobie podlozené jak finanéni pfedpoklady, tak i pfedpoklady po&tu cestujicich a ostatni
ekonomické efekty. Ekonomicka analyza jakoZto z mého pohledu kli¢ova €ast hodnoceni projektu je zpracovana
velmi dobfe a zodpovida viechny na prvni pohled vyvstavajici otdzky. Drobnou nesrovnalost jsem zaznamenal

v tabulce 4.18, kde student nezohlednil v nakladech inflaci, coz ovéem vysledek ovlivni jen drobné a nelze to
vnimat jako vyraznou chybu. Celkové na mé prace udélal velmi pozitivni dojem.

Otdzky k obhajobé:
Jak pfesné stanovil riist poctu cestujicich pfi varianté s projektem?

Pro€ neni ve finanéni analyze v ramci finanénich tokl zohlednéna dafiova dleva?

Neuvazoval student moZnost vybudovani napfiklad vysokorychlostniho koridoru &i napf. projektu hyperloop
bé&hem 30 let Zivotnosti projektu, které by jeho vysledky zcela zménily?

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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