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OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

studenta: Bc. Miroslava Suldkova
s nazvem: Vyuziti shlukové analyzy k nalezeni center terorismu

Kritéria hodnoceni diplomové prace PocCet
bodu

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu |30
(splnéni zadéni). (0 - 30 boda)*

2. |Teoreticka Uroven a vyuZziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 boda)* 20

3. |Formalni nélezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznaceni |9
struktury textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10
bodl)*

4. |Rozsah realizaCnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, troven metodologického |35
zpracovani a zavéru prace. (0 - 40 boda)*

5. |Celkovy pocet bodu 94

* Detailni popis hodnoceni uvedte v komentari

Navrh otazek k obhajobé

nejnaléhavéjsich hrozeb soucasnosti." a i na jinych mistech textu se vyjadrujete podobné. Jakym
zplusobem tedy hodnotite zavaznost a naléhavost problému? Napriklad malarie dle udaju WHO v roce
2015 ohrozovala polovinu svétové populace, na sveédomi méla skoro ¢tvrt miliardy (214 mil.)
nakazenych z nichz 438 000 zemrelo. Nejedna se tedy ve vasem pripadé o urcitou profesionalni
predpojatost, ktera miize snizovat objektivitu vasi prace?

2. Pri pokusu o potvrzeni 4. hypotézy jste vybrala jeden teroristicky utok a tri zastupce svétovych
médii. Jakou vybérovou metodu jste zvolila k vybéru utoku i zastupct svétovych médii?

3. Jak si vysvétlujete potvrzeni 1. hypotézy? Bylo by tuto hypotézu mozné falzifikovat? Je spravné
vztahovat mnozstvi teroristickych tGtoku k poctu kilometra ¢tvereénych kontinentu? Neznamenalo by
to, Ze pro vyvraceni této hypotézy by, krom mnoha jiného, musela byt Cetnost teroristickych utoka
per capita 20x vyssi v Australii nez v Evropé?

Celkové hodnoceni arovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojive) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Podet bodi: 100 -90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
X 0 0 0 i i

**k v pripadeé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vysSe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/redeperu€uijt k obhajobeé.



Komentar

V této diplomové praci studentka prokéazala hluboké porozuméni problému i schopnost pouZiti pokrocilych
statistickych metod a prace s daty. Je nutné upozornit na to, Ze studentka pri snaze o potvrzeni prvnich tii
hypotéz, pouzila zcela novy a pri této aplikaci unikatni zplsob zjiSténi vazeb mezi daty. Bohuzel se ve své
praci nevénovala zkoumani pri¢inné souvislosti téchto dat, a proto diskuse i zavér prace vyznivé trochu do
ztracena.

Jako dalsi problematickou pasaz prace vidim ¢ast vénujici se formulovani, zkoumani a potvrzeni hypotézy ¢.
4. Prijde mi, Ze tato hypotéza postrada kontinuitu s predchozimi hypotézami a ani ji nebyla vénovana stejna

pozornost.

Pres vySe zminéné nedostatky vnimém predlozenou praci jako vyrazné nadprimérnou a doporucuji ji k
obhajobé.

Tato prace naplnila zadani beze zbytku.
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