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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

studenta: Eva Dvorakova
s nazvem: Psychicka zatéz nelékarského zdravotnického personalu na zachranné sluzbé

Hodnoceni bakalarské prace dosahuje nasledujici arovné:

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (28
(splnéni zadani). (0 - 30)

2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20) 19

3. |Formélni nélezitosti a iprava obsahu bakalarské prace (iroven psani, oznaCeni struktury |9
textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

4. |Rozsah realizacnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, iroven metodologického |38
zpracovani a zavéru prace. (0 - 40)

5. |Celkovy pocet bodu 94

Navrh otazek k obhajobé

1. Jakou alternativu k vyjezdnimu systému RV byste navrhovala? Samozrejmeé v kontextu stale se
snizujiciho poCtu lékart ve sluzbach ZZS.

2. Myslite si, ze by rozsireni kompetenci zdravotnickych zachranart mohlo prispét ke zlep$eni stavu?
Nebo by to naopak vedlo ke zvyseni psychické zatéze?

3.

Celkové hodnoceni Garovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobre) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79 - 70 69 - 60 59 -50 <50
X 0 i 0 [ []

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalérskou préaci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperuéuii k obhajobé.



Komentar

Predkladanou praci pokladam za velice zdarilou. Teoretickd Cast je psana Ctivé a ¢tenéare vhodné uvadi do
problematiky. V praktické casti prace kvituji pomérné velky soubor respondent (155) a rozumné sestaveni
dotazniku. Moznost odpovidat na $kéle je urcité vhodnym zpusobem k zjitovani miry urcitého néazoru (ale
nejedna se o otevirenou otézku). Je Skoda, Ze autorka vysledna data nepodrobila statistickému testovani
(napt. vliv véku na jednotlivé zatézové faktory apod.). ObcCasné preklepy Ci chyby v interpunkci tiroven
prace nesnizuji. Jakymsi evergreenem absolventskych praci je Spatné uzivani znaku %. Kdy pro vyjadreni
poloviny vzorku je spravny tvar 50 %, nikoli 50% coz oznacuje pridavné jméno padesatiprocentni. V praci
by bylo vhodné jasné definovat pojem mimoradnda udalost. Autorka tento pojem evidentné pouziva v jiném
vykladu, nez jej podava Zakon ¢. 239/2000 Sh. To samozrejmé nemusi byt chybou, ale o to vic zde chybi
vlastni jasné vymezeni tohoto pojmu. Autorka jej chape pravdépodobné ve smyslu velmi narocné Ci rozsahlé
neblahé udalosti postihujici zdravi a zZivoty osob (viz hypotéza ¢. 5: Predpokladame, Ze pro vice nez 75 %
respondentu je nejvice psychicky zatézujici typ vyjezdu odpovidajici mimoradné udélosti, tedy s vét$im
poCtem zranénych osob). Autorka prindsi zajimavy nahled na psychickou zatéz nelékarského
zdravotnického personalu na zadchranné sluzbé.
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