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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Narocnost predloZzené prace je dana zejména bodem zadani, ktery poZaduje automatické vytvoreni formalniho popisu
algoritmu z PLC kddu. Tato ¢ast zadani je formulovano pomérné volné, zjevné je ponechdno na autorovi, aby si sdm zvolil
uroven komplexnosti PLC kddu, ktery bude jim navrZeny algoritmus schopen automaticky zpracovat. Zvolena hloubka
komplexnosti odpovidd obecnym poZzadavkim na rozsah diplomové prace, nemam k nému Zadné vyhrady.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace zadani nepochybné spliiuje. Drobnou vyhradu Ize mit k ¢asti bodu 4 zadani (,,navrhnéte zplsob efektivniho
zpracovani vysledka verifikace zpét do plvodniho vyvojového prostiedi pro PLC“). Tato véta skyta pomérné Siroké spektrum
moznosti jaké je oCekavané feseni, autor tento bod podle mého ndzoru v zdsadé opomiji. Ovsem tézisté predlozené prace
leZi jinde, tento drobny nedostatek nepovaZzuji za zavazny.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup Feseni povazuji za spravny. Urcité vyhrady Ize mit k volbé dnes jiz zastaralého nastroje Simatic Manager/Step
7. Urcité by bylo pokrokovéjsi, kdyby jako zdroj vstupnich dat byl zvolen TIA Portal. Prakticka pouzitelnost vytvofeného
nastroje je dana spektrem operaci, které mohou byt obsaZzeny v analyzovaném PLC programu. Kromé zakladnich bitovych
operaci a Casovacl bych povaZzoval za vhodné podporovat také blok ¢itace, ktery vsak podporovan neni. Dale postradam
zminku o mozZnosti ¢i nemoznosti analyzy vlivu zmén vstupnich proménnych, které nastaly asynchronné vzhledem k scan
cyklu PLC — typicky napf. nasledkem stisknuti tlacitka na operatorském panelu nebo nasledkem aktivace bloku preruseni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Autor ukazal, Ze je schopen prakticky aplikovat znalosti jak z oblasti primyslové automatizace, tak z oblasti teorie automat(
a jejich verifikace.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni Uprava predloZené prace je na vysoké Urovni. Prace je psana ,Ctivé“, bez pravopisnych a jinych chyb. VloZzené

obrazky jsou snadno pochopitelné a vhodné dopliuji psany text.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
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vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

K aktivité studenta pf¥i ziskavani studijnich material( se nemohu vyjadfit. Vzhledem k charakteru prace obsahuje predloZzeny
text v zasadé plvodni tvorbu autora. Za drobny nedostatek povaZzuji, Ze v textu nejsou uvedeny odkazy na nékteré polozky
ze seznamu pouzité literatury.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

V zavéru predlozené prace postraddam zhodnoceni praktické pouZitelnosti autorem vytvofeného nastroje v redlnych
aplikacich, pfipadné navrhy dalsiho rozvoje.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Obecné povaZzuji predloZzenou praci za kvalitni a zcela spliujici pozadavky na diplomovou préci. Zvolené téma je
zcela urcité aktudlni, pti spravném uchopeni Ize vysledek této prace dale rozvijet. Povazuji za vhodné, aby se
student vyjadril k vyhraddm vznesenym v bodech ,Zvoleny postup reseni” a ,,Dalsi komentare a hodnoceni”

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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