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Nézev: Mapping the changes of the human brain in neurodegenerative diseases

Cilem prace bylo zobrazit a zhodnotit strukturalni zmény mozku ze snimkd magnetické rezonance (MRI).
Pievazna Cast prace je reSer$ni, kterd vécné, struéné a prehledné popisuje souéasny stav zpracovani MRI
mozku. Na zaklad¢ reSerSe byla vhodné vybrana metoda pro zpracovani snimku a hodnoceni
strukturalnich zmén. Pro hodnoceni bylo vyuZito 6 parametrt a byla provedena klasifikace na 22 snimcich
pacientu s Alzheimerovou chorobou a 22 snimcich zdravych kontrol. Vzhledem k nizkému poctu pacientd
a pro lepsi pochopeni lékati by bylo také vhodné misto klasifikatnich metod pouzit standardni
deskriptivni a analytické statistické metody. V praci je pékné zobrazeno graficky, ve kterych castech
mozku probihaji zmény, tento obrazek by bylo vhodné doplnit statistickym zpracovanim piinost
jednotlivych parametrti. V praci mi chybi kapitola diskuze, kde by student diskutoval vyhody a nevyhody
pouZitych metod. Préce je po formalni strdnce velice dobie strukturovana a napsana a student se béhem
feSeni musel potykat s netrivialnimi problémy, které zpracovani MRI snimkd obnasi. I ptes drobné
nedostatky hodnotim praci jako velice kvalitni, praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném
A(vyborng).

Otazky k obhajob¢
1. Ktery z vybranych parametri nejlépe rozdé€luje pacienty a zdravé kontroly? Ptipadné jaké vlivy na
rozdéleni kontrol maji jednotlivé parametry ¢i jejich kombinace? Jak byste tuto otazku statisticky
vyhodnocoval?
2. Vyzkousel jste, ptipadné uvazoval o jinych metodach pro urceni zmén v morfologii mozku? Jaké

byly jejich vyhody a nevyhody?
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