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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Zaddni posuzované prdce je dosti ndrocné.

Narocnost spatfuji zejména v tom, Ze pokryva mimoradné Siroké spektrum obor(: od biochemie, pres agrotechniku,
silnoproudou elektrotechniku, fidici techniku, az po programovani.

SpInéni zadani spinéno

Zaddni bylo zcela splnéno a v bodé 4 (testovdni) dokonce prekroceno.

Je zfejmé, Ze se diplomant praci na DP vénoval soustavné a dlouhodobé (coZ neni tak Gplné samoziejmé). Diky tomu dokazal
zachytit cely cyklus rlistu a zrani rostlin a ziskané poznatky uplatnit ve své praci. To, Ze se testovani opiralo o konkrétni
namérend data, velmi zvysuje pfinos prace. Za ptinos prace povaZzuji i jeji dosti velky rozsah (92 stran), ktery diplomantovi
dovolil jeho reseni dostatec¢né popsat a zdlvodnit.

Zvoleny postup feseni spravny

Student zvolil spravny a zdiuvodnény postup reseni.

Postup, ktery student zvolil, je kompromisem mezi dvéma pozadavky. Na jedné strané bylo mozZno zadani realizovat
obvodové i teoreticky elegantnéji (bezkontaktni spinani, proporcionalni fizeni apod.), ale na druhé strané se student musel
vyrovnat s poZzadavkem na minimalni cenu zafizeni. Domnivam se, Ze zvoleny kompromis je spravny. To, Ze pokus s PID
regulatorem (str. 47) se neosvéddil, je samoziejmé, protoZze tomu nebyly pfizplsobeny ostatni komponenty.

Odborna uroven A - vyborné

Odbornda uroveri jednoznacné splriuje podminky, které jsou na diplomovou prdci kladeny.

Jedna se o diplomovou praci Cisté realizacniho (praktického) charakteru. Od tohoto typu diplomovych praci nelze ofekdvat
vyznamny teoreticky pfinos — a prace ho tudiz neobsahuje. Po strance realizacni je pfedlozena DP kvalitni, vSechny dil¢i
moduly a pouZita Fedeni jsou zdGvodnény, realizovany a vyzkougeny. Celkové mam za to, e DP v podminkach CR
predstavuje zajimavy prinos a Ze by po pfipadném zverejnéni (které doporucuji) vyvolala kladny ohlas. Pokud mam

k odborné drovni dotazy nebo pfipominky, shrnuji je v zavéru.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Typografickad a jazykovd strdnka prdce jsou velmi dobré.

Po typografické strance je prace vyborna, coz plati i o grafickych vystupech a obrazcich. Mensi vyhrady mam k pravopisné
strance, ktera je sice lepsi, neZ je u technicky zamérenych student(l bézné, nicméné presto se nevyhnula drobnym
prohfeskim. Jako pfiklad uvadim chybéjici ¢arku pred ,nebo” (str. 31), slangové vyrazy (,Démonizovani bash skriptd“ na
str. 57) a podobné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Prdce vychdzi z mnoha pramend, avsak aplikuje je tvofivé a origindlné.

S ohledem na Siroké spektrum obord, které prace pokryva, musela prace vychazet z mnoha pramend. Literarni zdroje jsou

v praci korektné citovany. Musim vsak vyzdvihnout, Ze nad informacemi ze zdroj( vystavél diplomant svou vlastni, originalni
konstrukci. Délici rovina mezi tim, co je diplomantova vlastni prace a co je pouze odkazem na prameny, je naprosto ziejma.
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Dal$i komentafe a hodnoceni

Velmi oceriuji, Ze navrZené reseni bylo realizovdno, plné odzkouseno, a to dokonce v relativné dlouhodobém provozu.

Systém popsany v DP byl pIné realizovan a dlouhodobé zkousen. Zde bych rad poukdzal na jedno znacné riziko, a to na
otazku bezpecnosti. Systém totiz nebyl pouzivan v laboratofti, ani k tomu neni urcen. Proto mi velmi chybi pasaz o ochrané
pfed nebezpeénym dotykem. Déle namitdm, Ze zacit se mélo uréenim prostredi, ve kterém bude systém umistén (podle CSN
33 2000-4-41) a teprve odtud se mély odvijet poZadavky na kryti. Diplomant také uvadi, Ze vysledny systém byl realizovan

s krytim IP68 (tedy pro trvalé ponoreni ve vodé), oviem o tom mam urcité pochybnosti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Jednd se o prdci kvalitni, pomérné rozsdhlou, kterd spravné a komplexné resi poZadavky zaddni. PFinosem prdce je
origindlIni realizace zarizeni pro ovldddni a monitorovdni péstebnich podminek. PouZitou koncepci poklddam za
sprdvnou, realizaci za uspésnou a nemdm k ni podstatnych pfipominek. Po strdnce realizacni je pfedloZzend DP
kvalitni, vSechny dilci moduly a pouZitd reseni jsou zdivodnény, realizovdny a vyzkouseny. Celkové mdm za to, Ze
DP v podminkdch CR pfedstavuje zajimavy pfinos a Ze by po pfipadném zvefejnéni (které doporucuji) vyvolala
kladny ohlas. Vzhledem k tomu, Ze vysledné zafizeni je urceno k dlouhodobéjsimu provozu mimo laborator, resp.
pfimo v provoznich podminkdch, postraddm v prdci zminku o ochrané pred nebezpecnym dotykem. Doporucuiji,
aby diplomant pfi obhajobé odpovédél na ndsledujici otdzky:

1. Jak je zajisténa bezpecnost zafizeni?

2. Pokousel jste se zjistit efektivnost péstovdni ve vasem zarizeni (napr. kolik kg zelené hmoty Ize vypéstovat

z 1 kWh elektrické energie)?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 26.1.2017

Elektronicky podepsal(a)

Doc.Ing. Josef Kokes, CSc.

gatum: 2017.01.26 19:42:53
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