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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumeérné narocne
Hodnoceni narocnosti zadani zavérecné prdce.

Zadani prace odpovida svym rozsahem zvladnuti problému na bakalarské trovni, tedy analyze daného problému,
seznameni se s dostupnymi nastroji a jejich vhodné aplikace k jeho vyreseni véetné oveéreni vyslednych funkei.
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Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predlozena zdavérecna prdce splnuje zaddni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaZznost, dopady o
pripadne i priciny jednotlivych nedostatku.

Student proved| analyzu nastroju a technologického reseni optického prepinace Czech Light, navrhl datovy YANG model a
pomoci dostupnych nastroju jej integroval do virtualizovaného operacniho systemu zarizeni. V ramci zadani sice overil
pozadované zakladni transakcni vlastnosti dané protokolem NETCONF, ovsem jiz neproved| jejich vyhodnoceni v ramci
laboratorniho ovéreni na skutecné siti, jak je uvedeno v zadani. To je dusledkem predevsim dlouhodobé prerusene prace
na projektu a z toho plynouciho nedostatku casu ke kompletnimu splnéni zadani. Zaroven se student behem sveé prace
rozhod| nenapsat praci anglickem jazyce, prestoze zadani bylo v tomto jazyce vystaveno.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace D - uspokojivée

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli sve reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatne tvurci prace.

Student byl béhem prace na tématu samostatny a ucastnil se vetsiny dohodnutych setkani. BohuZel béhem obdobi préce
na projektu prerusil na vyznamnou dobu veskerou svoji komunikaci a aktivitu, coz vedlo k netplnému naplnéni zadani

prace.

Odborna uroven C - dobie
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a

dat ziskanych z praxe.

PredloZena prace vyznamné neporusuje odborné naroky na bakalarskou praci. Metody aplikované na reseni problému jsou
adekvatni, avéak chybi éast ovéreni reseni v realném provozu a tudiz nelze zcela potvrdit vysledky prace z praxe.
Predpoklada se, ze vystup bude vyuZit v budoucich verzich optickych sitovych prvkd projektu Czech Light.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojive

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova uroven predlozené prace je dobra. PfestoZe rozsahem prace naplnuje pozadavky dané smérnici, rada viozenych
kéda a ukazek z komunikace vyrazné praci pridava na objemu a samotné analyze a popisu feseni neni vénovano prilis
prostoru, jako napriklad v oblasti porovnani technologii pro rizeni sitovych prvku a jejich vlastnosti.
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Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich materialu k reseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuzZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
| s citacnimi zvyklostmi a normami.

Mnozstvi referenci povazuji za dostatecné, avsak chybi mi mezi nimi zdroje publikované v odbornych periodicich nebo na
konferencich zabyvaijicich se danou problematikou. Pouziti odkaz( v textu je dle mého nazoru nevhodné, protoze neni
inkrementalné sefazeno vzhledem k pofadi vyskytu. U jednotlivych citaci neni v rozporu se zavedenymi pravidly oznaceno
datum pristupu k webovym zdrojtim.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupam, experimentdlni zrucnosti apod.

Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Student béhem préce prokazal na jednu stranu dostate¢nou odbornou zdatnost. Na druhou stranu pristup
studenta ke komunikaci s vedoucim prace a velmi dlouhému obdobi pferuseni prace na prakticke casti projektu
vedli k netuplnému naplnéni zadani, a nemoznosti vedouciho prace se odborné podilet na finalni podobe
nredlozené prace. Tyto dva aspekty shleddvam jako zasadni a udavajici kvalitu a rozsah predlozene zaverecne

prace.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojive.

Datum: 27.1.2017
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