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Vyjad feni k tématu diplomové prace a k aktualnosti ttmati  ky a obsahu:

Diplomova prace bakalarky Pavliny Krasné se zabyva velmi slozitym a obsaznym
tématem a to konkrétné analyzou forem obytné zastavby a jejich vlivem na hustotu
obyvatel a kvalitu obytného Uzemi. Téma je, dle mého nazoru, obzvlasté aktualni
v souCasné dobé, kdy ve sféfe vystavby rodinnych domi velmi vyrazné dominuje
vystavba samostatné stojicich domu, oproti intenzivngjSim formam zastavéni. Téma
je bezpochyby zajimavé, aktualni a vhodné. Na druhou stranu je tfeba uvést, Ze je to
téma nesmirné slozité a velmi obtizné.

Zhodnoceni odborného obsahu diplomové prace a posou zeni metodicke,
analytické a navrhové slozky diplomové prace v ¢éetné vyjad feni, zda
diplomant splnil zadany ukol:

Diplomova prace je velmi obsahla, zahrnuje vice nez 80 C&islovanych stran textové
¢asti formatu A3, pfiemz soucasti textu je fada obrazkd, grafll a tabulek.

Textova Cast diplomové prace je Clenéna na tfi hlavni ¢asti. V teoretické Casti
popisuje rizné typy zastavby, soustfeduje se na predevsSim na intenzivni druhy



zastavby. V této Casti se zabyva problémem suburbanizace a zaborl zemédélské
pady vlivem vystavby. Zabyva se otazkou funkce zahrady rodinného domu v moderni
spole¢nosti, dotyka se fenoménu zahradkareni.

V navazujici analytické ¢asti autorka srovnava jednotlivé formy zastavby, jak
bytovymi, tak rodinnymi domy. Navazuje na Zpracovani a vyhodnoceni vzork(
zéstavby na Gzemi hlavniho mésta Prahy provedené pro Utvar rozvoje hlavniho
mésta Prahy v roce 1995 kolektivem Ustavu urbanismu Fakulty architektury CVUT a
tyto vzorky dopliuje dle stejné metodiky o dalSi pfiklady i z mimoprazskych lokalit.
Zjisténé exaktné zjiSténé hodnoty prehledné shrnuje v tabulce a komentafi v zavéru
analytické ¢asti.

Studentka se navic kromé teoretické a analytické Casti prace pokusila o praktické
provéreni ziskanych poznatk( v tzv. navrhové Casti prace, jejimz obsahem je kromé
prisluSnych kapitol v textu i sada sedmi vykresu provéfujicich Sest variant rdznych
forem zastavéni na modelovém Uzemi. V zavéru navrhoveé ¢asti srovnava téchto Sest
variant pomoci sumarizace bytovych jednotek, vyméry parcel a dalSich méfitelnych
ukazatell. sledovanych velicin.

Zavér prace shrnuje zjisténé poznatky z analytické a navrhové &asti a pomérné
vystiznym a fundovanym zplasobem dospiva k urditym zavérim, dle mého nazoru ne

v owveiws

ve vSech pfipadech zcela prokazanym v pfedchozich kapitolach. PfesveédcCivé;si
vyhodnoceni vztahu urbanistické ekonomie, forem zastavby a kvality obytné
zastavby by ale pochopitelné vyzadovalo vétSi prostor, nez poskytuje i tak pomérné
rozsahla diplomova préace.

Z metodického hlediska Ize zpUsob zpracovani diplomové prace hodnotit vyborné,
Ize konstatovat, Ze diplomantka bezpochyby naplnila cil a zadani diplomové préace.

Zhodnoceni formalni stranky diplomové prace — Uprav a, grafika, prace se zdroji
a citacemi, zhodnoceni pisemného projevu:

Jak jiz bylo zminéno vyse, je diplomova prace pomérné obsahla a po formalni
strance velmi dobra. Clenéni jednotlivych kapitol je prehledné, logické a textova
¢ast je z hlediska slohové Cistoty a gramatiky vlastnich textd autorky na velmi dobré
arovni. | k vykresové Casti Ize konstatovat, Ze v adekvétni kvalité a mnoZstvi dopliuji
obsah diplomoveé préce.

Nedostatkem prace, ktery vyluCuje vyborné hodnoceni a snizuje hodnotu prace, je
nespravna prace s citacemi v teoretické Casti prace. Naopak vybér literatury a
pouzitych zdroji je dostate¢né reprezentativni i kdyZz nékteré drobné chyby (Lenon
Krier namisto Leon Krier) praci zbyte€¢né poskozuiji.



Zhodnoceni vlastni prace a dosazenych vysledk @ z hlediska jejich teoretického
a praktického p Finosu:

Téma diplomové prace je tak komplexni a Siroké, Ze jeho dokonalé a vyCerpavajici
naplnéni svym charakterem presahuje moznosti diplomové prace. Pfesto mohu
konstatovat, Ze diplomova prace je pfinosem v teoretické oblasti, prace je zajimava,
étiva a velmi poucné seskupuje mnozstvi informacich o FeSeném tématu.
K ziskanym teoretickym a analytickym udajum vhodnym zpuasobem zadleriuje i
relevantni navrhovou slozku.

Komplexni zav ére¢éné zhodnoceni prace s vyjad Fenim o p Fipust éni resp.
nepripust éni diplomanta k obhajob é:

Mohu konstatovat, Ze b&hem zpracovani diplomové prace pracovala diplomantka
samostatné, sveédomité a soustavné v souladu se zadanim diplomové préace.
Dostate¢né naplnila ramec zadani a doporucuji proto moznost obhjeni prace.

Souhrnny p fehled hodnoceni:
1. TEMA DIPLOMOVE PRACE A AKTUALNOST TEMATIKY

vyborné velmi dobfe dobre uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
2. VYUZITE PODKLADY, ZDROJE INFORMACI

vyborné velmi dobfe dobfe uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
u u | u u u

3. HODNOCENI METODIKY DIPLOMOVE PRACE

vyborné velmi dobfe dobfe uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
4. ZPRACOVANI ANALYTICKE CASTI DIPLOMOVE PRACE

vyborné velmi dobfe dobre uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
5. HODNOCENI VLASTNI PRACE A DOSAZENYCH VYSLEDKU Z HLEDISKA DALSIHO PRINOSU
vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
6. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE — GRAFIKA A PISEMNY PROJEV

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
u | u u u u



Ohodnoceni diplomové préce:

Na zakladé celkového hodnoceni prabéhu prace na diplomové praci a jejiho vystupu
(textova a vykresova ¢ast) navrhuji hodnoceni — B (velmi dob Fe).

V Praze dne 17. €ervna 2016 Ing.arch. FrantiSek Pospisil, Ph.D.
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