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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Naroénost zadani zavéreéné prace odpovida narokiim na studenta posledniho ro¢niku magisterského studia. Casova
narocnost byla nadstandardni, vzhledem k vice dokumentovanym lokalitdm a pouZiti vice pfistroji a metod.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

PfedloZena prace zcela splfiuje zadani, ale zpracovani mérenych dat a jejich prezentace by méla byt peclivéjsi.

Zvoleny postup reseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zakladni pouZzité postupy a metody byly zvoleny spravné. Jejich provedeni mohlo byt ale peclivéjsi a detailnéjsi.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Téma prace, zvolena metodika i pfistroje odpovidaji sou¢asnému stavu v praxi. Limity v odbornych schopnostech diplomanta
vidim predevsim v provedeni prace, kde chybi peclivost, srozumitelnost a odbornéjsi vyjadrovani.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formalnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Formalini a jazykova Uroven préce je podpriimérna. Text obsahuje mnoho preklepd, nelogickych vétnych spojeni a
slangovych vyraz(i namisto odborné terminologie. Text je nesrozumitelny a neuplny, ¢asto chybi zasadni informace o
dosazené presnosti (napt. presnost spojeni dat z laserového skenovani, geod. zaméreni a fotogrammetrie v kap. 7.2).

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Praci se studijnimi materidly a reSers$ni literaturou hodnotim kladné. MnoZstvi pouZitych zdrojl a citaci ukazuje na dobrou
pFipravu.

Dalsi komentare a hodnoceni
Popisné kapitoly 2-5 by mély byt provedeny peclivéji a detailnéji. Jejich informacni hodnota je nizka a neda se pouzit ani pro
zakladni seznameni s problematikou. Zejména chybi detailnéjsi popis ¢i navod jak Cist a interpretovat georadarové vystupy.

Kvalita grafickych vystupl neodpovida moZnostem pouZitych pfistrojd a software. Informacni hodnota ¢asto neodpovida
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zvolené velikosti obrazku (napf. obrazek ¢. 42 neostrého terée na pil strany). Casto je té7ké se v ptilozenych obrézcich a
tabulkach orientovat. Nékdy vysvétlujici obrazek zcela chybi a je uveden az v pfiloze, kde by mély byt, ne zasadni, ale
doplrujici vystupy. U tabulek, hodnoticich pfesnost, neni z popisu viibec jasné jak bylo téchto hodnot dosazeno (Napft. tab. 3
na str. 37).

Na vice mistech chybi zasadni informace o dosazené presnosti. Napt. v kap. 7.2 je zhodnoceni presnosti flize dat provedeno
nekvalitnim obrazkem a vétou: ,Na pfedchozim obrazku Ize vidét, Ze laserové skenovani (bila barva) se s modelem z
geodetického zaméreni (hnéda barva) vérné shoduje .“

Proc byla zvolena stejna dielektricka konstanta (8) pfi méreni na silnici (podzemni chodba) i v poli (reduta)?
Skutecnost, Ze se nepodafilo potvrdit lokalitu reduty a pravéké lokality ve Skorkové nijak nesniZzuje praci samotnou. Je to

zcela béZné a i tato informace je pro budouci vyzkum cenna. Kdyby z deseti vytipovanych lokalit vysla jeding, je to stdle velky
Uspéch.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Nejvétsi vliv na mé hodnoceni mélo podprimérné zpracovani diplomové prace: mala peclivost, neodborné
vyjadfovani a nesrozumitelnost. Zvolené téma povaZzuji za velice aktudlni. Student mél k dispozici $pickové
pristrojové vybaveni i software. Prace na mé plsobi dojmem, Ze diplomant vénoval hodné ¢asu méreni a
zpracovani dat, ale nevénoval tolik ¢asu samotné prezentaci.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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