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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani Narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani bylo predloZeno ucelené tak, aby studentka prokazala schopnost resersniho a praktického pristupu ke zpracovani
zadaného ukolu.

Splnéni zadani Spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsirena.

Studentka splnila zadané ukoly definované v ,,Zadani bakalaiské prace”. Re$eni zadani je fazeno v logickém sledu textu a
odpovida specifikaci zadani.

Zvoleny postup reseni Vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Lucie BartoSova zpracovala reSersni ¢ast pojedndvajici o rozptylené vyztuzi, kterd je pouzitelna v cementovych a betonovych
smésich. Na zakladé reSerSe provedla experimentalni ¢ast prace s vybranymi typy vldken. Na experiment navazuje
vyhodnoceni provedenych méreni, které je provedeno mimoradné zdafrile.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri reseni
Odborna uroven prace je soustfedéné hlubsi, nez mozné ziskané vzdélani, kterého mohla studentka v rdmci bakalarského
studia dosdhnout.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

V praci jsem pouze jeden preklep na strané 35. Prace je napsdna bezchybné a odpovidajici jazykové kvalité.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A- vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvadni a vyuZivdni studijnich materiala k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend(. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Studentka pIné vyuZila zdrojl literatury. PouZila celkem 45 odkazu v praci.

Dalsi komentare a hodnoceni
Préce je zpracovana systematickym zplsobem. V3e je logicky ¢lenéno.
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I1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Ke studentce mam ndsledujici otdzky a pripominky:
1. Proc se odkazujete v textu na literaturu [16] a [17], jde-li o stejnou publikaci?
2. Proc se domnivdte, Ze metodika zkousSeni ¢.2 (ohyb tramku) je neni vhodnd pro zjistovani soudrZnosti
vldken s matrici? Budete mit zaruceno, Ze vidkna budou v konstrukci orientovdna sprdvnym smérem (str.
17)?
3. Jakym zpusobem jste upevriovali ¢idlo ESSAO1 vuci télesu a k podloZce? MiZete toto vysvétlit (str. 35)?
4. Na strané 42 pisete, Ze vidkna byla uloZena na vzduchu pri pokojovych podminkdch. Mize mit vzduch
(prostredi) erozivni ucinek na vidkna i po jejich modifikaci plazmou?
5. (kstr. 55) Je mozno tvrdit, Ze vidkna Concrix ztrdceji schopnost adheze k cementové matrici v ¢ase, vlivem
zmény smdcivosti?
6. Jakym zplsobem jste upevriovali vidkna do zkusebniho zafizeni pfi pull out testech?
7. Na strané 56 pisete, Ze mez pruznosti zlistala u vsech téles témér identickd. Nejednalo se spise o mez
pevnosti?

Celkové je prdce zpracovdna prehledné, logicky a jasné. Zavéry jsou jednoznacné definovdny.

PredloZzenou zavéreénou praci hodnotim klasifika¢nim stupném A- vyborné.

Datum: 21.6.2016 Podpis:

2/2



