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OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

studenta: Barbora Endrstova
s nazvem: Inovace webovych stranek domaciho vzdélavani

Hodnoceni bakalarskeé prace dosahuje nasledujici rovné:

Kritéria hodnoceni bakalarské prace Pocet
bodu

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu |25
(splnéni zadéni). (0 - 30)*

Kazd4 Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované préci. Excelentné splnéné zadani muze byt
ohodnoceno maximalnim po¢tem bodd. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i uplné
zpracovana, se hodnoceni odpovidajicim zptisobem snizuje.

2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 30) 24
Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych
poznatki. Pokud prevazuje doslovné prevzeti textl, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bodu (pfirozené za
predpokladu dodrzeni autorskych prév). Divodem pro snizeni celkového hodnoceni je déle nedostate¢ny

vybér teoretickych poznatkd, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, iroven |23
metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 - 30)

Maximalni pocet bodu lze udélit préci, ktera je vhodna k publikovani. Tento aspekt se posuzuje zejména z
hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkl a mé prakticky vyznam. Obzvl4s$té pozitivné je
hodnoceno vytvoreni modelu, SW produktu a téz technicka realizace. Za drobné metodologické nedostatky
se hodnoceni snizuje aZ o 5 bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne
zcela odborny metodologicky pristup vede ke sniZzeni minimélné o 15 bodu. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit
za nedostate¢nou diskusi k zavérim. Celkem 30 bodl za velmi komplexni a bezchybnou préaci véetné dalsich
aktivit jako je ucast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni i¢ast na tvorbé publikaci, patentt ¢i
uzitnych vzort.

4. |Formalni néleZitosti a iprava bakalarské prace (droven psani, oznaceni struktury textu, (10

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Oponent hodnoti formalni néleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributt zavére¢nych praci, tj.
formétovani textu, struktury préce, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalarské prace grafy a
tabulkami, zptsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximélni hodnoceni o 2 body za
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, preklept a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v ceském jazyce (je treba hodnotit schopnost vyjadrovat se technickym jazykem -
2 body), grafy jsou tvofeny podle zasad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani - 2 body), u graft a
tabulek jsou patricné legendy a vse je Citelné (2 body), jsou dodrzena citacni pravidla podle ISO690 a

1S0690-2 (2 bod).

5. |Celkovy pocet bodu 82




Navrh otazek k obhajobé

1. Jakéa je navstévnost soucasného webu? Zohlednila jste toto kritérium pri vybéru hostingu?

2. Co je to LESS CSS a jak by ho slo vyuzit pri Sablony pro Wordpress?

3.

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojiveé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79 - 70 69 - 60 59 -50 <50
0 X i 0 i i

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalérskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperucuji k obhajobé.

Komentar

Studentka vypracovala bakalarskou praci, ve které implementovala $ablonu pro

plugin blogovaciho systému Wordpress. V teoretické (textové) casti nejdiive popisuje webové standardy a
pristup k responzivnimu designu. V této ¢asti bych studentce vytkl nékteré preklady (napr. "Dotaz na
m[Jedia") misto ponenechani pouzivanych anglickych originl. V dalsi kapitole je uveden popis redak¢nich
systému, konkrétné systému Wordpress. Zde ocenuji aktivni pristup studentky k reSenému tématu a
navstévu konference WordCamp 2016. Nasleduje analyza stavajiciho webu.

Kapitola "Inovace webov[lych str[Janek" popisuje realizaci inovace. V nékterych castech jsou uvedeny
detaily, které pro vysledek prace nemaji zadny vyznam (napr. vyuziti vyvojového prostredi PhpStorm).
Nékteré obrazky (napr. obr. 8) jsou necCitelné. Kromé vytvoreni vlastni Sablony studentka vybrala a
nainstalovala vhodné pluginy, které napomahaji bezproblémovému chodu webu.

Kapitola "Testov[Jani" obsahuje mj. seznam webovych prohlizecu, ve kterych byly stranky testovany, a popis
nalezenych chyb. Seznam webovych prohlizecu je sice rozdélen na destopové a mobilni, chybi vSak
operacni systémy (napt. desktop verze Safari pod Win nebo Mac 0S?) a verze webovych prohlizecl (napr.
Internet Explorer 8 nebo 117?).

Soucasti prace je také rozsahla uzivatelska prirucka pro editory.

Implementace:
Ze zdrojovych kddu (ani z textové Casti) neni zcela zrejmé, co je vlastni praci studentky a co je vytvoreno
pomoci generatort $ablon a dalSich néstroju.

Web:

Na nékterych strankach neni fun¢ni masonry layout (napr. http://endrsbar.funsite.cz/fotogalerie/). Pro
testovaci a prezentacni ucely by bylo vhodné naplnit kalendar alespon néjakymi udalostmi. Ve vysledcich
vyhledavéni se zobrazuji pouze 2 prispévky na stranku, coz je atypické a neni uzivatelsky privétivé. Celkové
pusobi web prijemnym dojmem.

Celkoveé praci hodnotim zndmkou B.
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