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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Hrad Nové Hrady — zpracovani mapové a planové dokumentace
Jméno autora: Katefina BartaloSova

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uastav: 11155 — katedra geomatiky

Oponent prace: Ing. RliZena Zimova, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: 11155 — katedra geomatiky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani bakalaFské prace obsahuje rizné dilci dkoly, pti jejichZ FeSeni méla studentka moZnost vychazet z postupd a metod
jiz obsazenych v podobnych studentskych pracich zpracovanych v ramci projektu NAKI.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Splnéno bez pripominek.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup je v zasadé spravny, vychdzi z metodiky jiz zpracovanych zajmovych lokalit projektu. Autorka vyhledala a
shromazdila mapové podklady, planovou dokumentaci a historické fotografie k zadanému objektu. Provedla zpracovani
mapovych podkladt, zahrnujici ofezy rastrovych soubor(i, georeferencovani, vektorizaci obsahovych prvkd vybranych map
dvou ¢asovych horizontd, pFipravu dat a jejich publikaci ve webovém prostiedi.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pri
reseni

Odbornou stranku hodnotim jako dobrou. Studentka na zakladé studia literatury popsala historii lokality a zpracovani
shromazdénych mapovych podklad( a vytvorila webovou mapovou aplikaci. Celkovou odbornou uroven podle mého
nazoru snizuje ne zcela dostatec¢né ¢i precizni vysvétleni nékterych krokd, tvrzeni nebo problém(. Vice poznamek viz déle.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Po strance formalni a typografické je prace standardné dobra. Problematické jsou nékteré méné srozumitelné formulace a
pouZiti nevhodnych slangovych vyraz(, viz déle.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vybér zdroji povaZuji za odpovidajici. Na vSechny zdroje citované v Seznamu pouzitych zdroji by mély byt v textu prace
odkazy — napf. na odkazy na zdroje 21, 22, 23 a 24 jsem v textu nenarazila nebo jsem je prehlédla.

Dalsi komentare a hodnoceni
- obr. 2.1 na str.11 — vhodné by bylo doplnit alespon ndzev Nové Hrady
- u mapovych podkladl ziskanych z tfeboriského archivu by bylo vhodné uvést dataci a méfitko, jsou-li znamy (kap 3.2.4)
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- u vSech vyuZzitych rastrovych dat by bylo dobré uvést jejich format a rozliseni

- str. 34, 35 typy transformaci v tabulkach bylo vhodnéjsi uvést Cesky (pozn.: nazev a Cislo tab. se piSe nad tabulku)

- na str. 37 je pouzity termin , katastralni mapa vyrazena“ — co tim rozumite? (v kapitole o pouzitych podkladech tato mapa
neni)

- str. 39, kap. 4.5: neni specifikovano, jaké objekty byly zafazeny do bodové vrstvy - upfesnéte

- ke str. 42 nahote: jaky soufadnicovy systém pouziva prostifedi ArcGIS online? Lze jej ménit?

K formdlni a jazykové strance

- Cisafské povinné otisky..., Prvni vydani SMO 5 ... Metoda nejmensich ¢tvercd ....neni ddvod psat s velkym pismenem

- v psaném odborném textu tohoto typu neni vhodné pouzivat nékteré spisSe slangové, nespisovné ¢i méné vhodné vyrazy
jako ,,nafoceny” (vyfotografovany), ,rastr, rastry” (rastrové soubory, r. data), na , kopci” Gusterberg, , predpripravena”,
,zvektorizovand®, ,,naimportovany”, ,vyexportovany*, fotografie byly , natazeny”, ,vypublikované“ sluzby, RUIAN
fungujici pod“ CUZK...

- doporucila bych uvadét zkraceny vyraz poprvé vidy celymi slovy, pfipadné zaradit i Seznam zkratek

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Dotazy:

1) V kap. 4.3.1 uvadite, Ze pfi ofezu mapové kresby cisarskych otiskl byly rovné linie rozdéleny na nékolik Usekd z divodu
mozné srazky papiru — mlzete podrobnéji vysvétlit princip tohoto kroku?

2) Vysvétlete podrobnéji postup vektorizace popsany na str. 37, prvni odstavec shora — cisarské otisky jste opravdu
vektorizovala dvakrat?

3) Jaké identické body — kromé lomovych bod( obvodu katastralniho Uzemi - jste pfi georeferencovani cisarskych otisk(
volila? (na obr. 4.2 vypada nejasné napf. bod 10)

° i

4) Konstatovani uvedena v Zavéru by méla mit oporu v prfedchozim textu. Zminujete mimo jiné ,nékolik problému“ pfi tvorbé
bodové vrstvy — problémy ale v textu nijak nespecifikujete a ze zavérecného konstatovani neni zcela jasné, o jaké problémy
se jednalo, co bylo jejich pficinou atd.

Zadani bakalarské prace zahrnovalo nékolik riznorodych dil¢ich etap, které autorka zpracovala a zadany ukol
splnila. UzZite¢né je doplnéni ziskanych historickych fotografii autoréinymi snimky ze souc¢asné doby, které (v
pripadé datace starych snimkd) umoznuji casové porovnani zmén lokality. Vytvorena mapova aplikace je funkcni,
navic obsahuje i nastroj pro tisk. Vice pozornosti by vSak zasluhovalo napf. dopracovani legendy. Celkové
hodnoceni bakalarské prace vychazi z vyse uvedenych pripominek.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 23.6.2016 Podpis:
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