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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bylo formulovano Siteji pro vybér vice faktor(, prace se zamérila pouze na vybrany faktor ¢asové mezery mezi
vozidly. Je to problematika, ktera je v praxi dlouhodobé sledovdna nejen dopravni policii. Je to vyznamny parametr pro
kalibrovani mikroskopickych simula¢nich modeld.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

ZlZené zadani bylo splnéno v plném rozsahu. Problematika spada do oblasti dopravniho experimentu a vyzkumu
a je tedy pomérné slozitd a rozvétvena. Zpracovani mérenych dat ma mit standartni formu, zaloZzenou na
zasadach matematické pravdépodobnosti a statistiky. Na druhou stranu je velmi prikladnd aktivita autorky,
mj.pokusit se zhodnotit skutecny nazor motoristické verejnosti formou ankety.

Zvoleny postup feSeni ¢astecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Spravné byla zvolena metoda feseni na zakladé analyzy mérenych dat tj. casovych mezer mezi vozidly proudu. Uvedena
reSerse odborné literatury je velmi pestra, obsahuijici i legislativni poZadavky ev.sankce rlznych evropskych zemi . Aplikace
dopravnich prazkum by vyZzadovala formulovani kriterii a jejich konzultaci nejen pro vybér lokalit méreni, ale i zpGsob(i
méfeni.

Odborna troven B - velmi dobfie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni
Lze konstatovat, Ze Uroven zpracovani odpovida naplini odbornych pfedmétu a ziskanych znalosti béhen studia. Je vyrazem
urcité nezkuSenosti autorky s reSersi literatury, zaméfila se predevsim na zajimavé informace z evropskych zemi, nikoli na
odborné pristupy k analyze kritéria bezpecné vzdalenosti. Na druhou stranu se snazila posoudit vliv evidentnich faktor( (
rychlosti, intenzity...), jejichZ souvislost se zkoumanym parametrem je obvykle vyjadfena procentnim podilem, bez
standartni napr.jednoduché regresni analyzy s posouzenim miry vlivu ovliviiujicich parametrd na bezpec¢nou vzdalenost.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Srozumitelnost, pfehlednost véetné jazykové stranky je na velmi dobré drovni

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.
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Pouzité informace odbornych zdrojl jsou uvedeny na zavér prace, jejich citaci v samotném textu by bylo
vhodnéjsi vyrazné vyznacit a odlisit.

Dalsi komentare a hodnoceni
Celkové prace pUlsobi velmi sympaticky, dokumentuje na jedné strané pfikladnou snahu a iniciativu autorky, na druhou
stranu postrada standartni metody zpracovani ( analyzu a matematické zpracovani ).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte prfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.
Aspekty jsou uvedeny v predchazejicim bodé, kde je i nejzdvaznéjsi pfipominka. Dalsi dil¢i pfipominky :
- jak by se zdlvodnil fakt, Ze dodrzovani bezpecné vzdalenosti v provozu je nejhorsi na l.tfidach a nejlepsi
lll.tfidach ? ( obr.2.4),
- obdobnévTab. 2.1, kde na nejzatiZzenéjsi Jizni spojce se vyrazné odlisuje Usek Prlibézna-Primyslova ?
- v Kap. 5.1 je nestandartni oznaceni pojmu ,,odstup”, ma byt ,mezera“.
- uzite¢ny by byl popis SW Avidemux,
- srovnani vysledk(l radaru s videem je pouze orientacni, proc¢ bylo zvoleno schema 4 méficich profild,
nestacilo by sledovat pouze Usek délky 20 m ? ( Obr.6.5),
- jaka kritéria byla pouZita pro vybér mist méreni ? Co bylo o¢ekdvano od méreni 3 lokalit ? ( Kap.6.3),
- popiste podrobnéji organizaci anketniho prizkumu i ovéreni zda je lepsi ¢asova ( 2 s) nebo délkova mira (
V/2),
komentujte dosaZzeny vysledek, Ze 70 % Fidicl jezdi nebezpecné a z toho 20 % pod hranici 1 s mezery.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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