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Hodnoceni pfistupu studenta k praci béhem semestru

Il. Slovni hodnoceni

Zdlvodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii:

Cilem prace Anny-M. Damaschinové bylo provedeni stavebné technického prizkumu historického objektu
bytového domu v Teplicich, ndvrhu sanace vlhkosti spodni ¢asti stavby a navrh Uprav a statické posouzeni krovu
ve vazbé na nové vyuZiti pdniho prostoru. Zpracovani projektové dokumentace pro stavebni povoleni v¢.
vybranych min. 5 detaild k sanaci vlhkosti a Upravam krovu. Z hlediska zadani a rozsahu bakaldfka splnila
specifikované cile. Po dohodé byl Gvod prace doplnén teoretickou ¢ast mapujici metody prizkumu vihkosti ve
stavebnich konstrukcich.

Formalné je bakalarska prace rozélenéna do tfi casti, teoretické reserSe spojené se stavebné technickym
prazkumem, vlastni projektové dokumentaci a ¢asti zabyvajici se sanaci vihkosti spodni stavby. Nékteré textové
Casti stavebné technického prizkumu a technicky zprav jsou jazykové nesourodé, v nékterych castech je popis
velmi struény, jinde aZ pfiliS detailni. Konstrukéné staticka ¢ast FeSici posouzeni krovu je také velmi struéna,
vlivem zatepleni podkrovi se zvétSuje zatizeni na konstrukci krovu jako celku, ale vtéto casti je z krovu
posuzovand pouze krokev, dalsi prvky jako vaznice, sloupky, aj. posuzovany nejsou. V praci jsem nenasel
podrobny popis podkladd, které méla studentka pti zpracovani prace k dispozici.

Vykresova cast stavebni dokumentace je zpracovana na primérné grafické i obsahové Urovni, nékteré
poznamky na vykresech vsak plsobi profesiondlnim dojmem. 5 zadanych detaild mélo byt zpracovano lépe,
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,detaily” krovu jsou v podstaté z ¢asti jen skladby konstrukci, u detailu D5 neni vibec zfejmé, kde se nachazi,
v fezu neni oznacen. Vykres krovu neni zcela formalné spravné, I1épe by bylo provedeni stavajiciho a nového
stavu, takto neni zcela patrné, co je stdvajici a co se méni.

Bakalarka Anna-Maria Damaschinova pracovala na své praci od pocatku pribéiné, se zajmem, prokazala
schopnost samostatného reseni dil¢ich technickych problémi. Celkové hodnotim pfistup studentky ke
zpracovani bakalarské prace pozitivné.

Ill. Celkové hodnoceni

Jako vedouci bakalarské prace hodnotim predloZenou praci znamkou:

C (dobre)

PouZivand stupnice hodnoceni:

A B C D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné

IV. Zavér

Na zakladé vySe uvedeného jako vedouci predlozené bakalarské prace:

|X| Doporucuji praci k obhajobé

|:| Nedoporucuji préaci k obhajobé

V Praze dne 15. 6. 2016

Vedouci bakalarské prace
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