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Pozndmka: Policka v tabulce zaskrtnete pomoci dvojitého kliknuti na policko mysi (vybrat ,,Vychozi hodnota = zaskrtnuto”), nebo misto néj
do prislusné buriky tabulky vepiste znak X.

Il. Pfipominky k praci
Zdlvodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii (povinné pole, rozsah % - % strdnky):

Podkladem pro zpracovani bakalarské prace je architektonicka studie s tématem:
»Sportovni klub s wellnescentrem*”. Objekt je situovan do Pelhfimova na lokalitu prazské
predmésti, pfijezdovy a pési pristup z ulice Taborské, na pozemek €. katastralni 2983/200.

Zadany objekt je dvoupodlazni, obdélnikového pldorysného tvaru — podélna osa
sever-jih. Zvoleny konstrukcni systém je odpovidajici rozmérim a ucelu budovy.

Textova Cast:
e Technicka zprava je vypracovana velmi peclivé a obsahuje vSechny potfebné udaje.
e Zpracovani je zcela v souladu se soucasnymi predpisy.

Vykresova Cast:
e Koordinacni situace:
e Situace by méla obsahovat délky pripojek inZenyrskych siti na vefejnou soustavu a
také jejich polohu formou két na objektu, véetné hloubek prostup.




e Chybi také vyraznéjsi vyznaceni hlavnich vstupl a vjezdu na pozemek.

e Bude oploceni novostavby navazovat na oploceni sousedni Skoly?

e Zaklady — vykres €. 01:

e Vykopy pro zaklady do hloubky 1500 mm od P.T. by nemusely byt feSeny
svahovanim.

e Pldorys 1. NP. — vykres €. 02:

® Postradam reSeni stavebni Upravy u vstupu na +-0 a vysSkové koty exteriéru.

e Doporucil bych vedeni vodorovné rfezové roviny tak, aby zaklady v zapadni ¢asti
objektu byly v fezu.

e Jakym zplsobem bude feSeno vétrani mistnosti uvnitr dispozice?

e Chybi zakresleni Gpravy terénu v kontaktu s objektem.

e Puadorys 2. NP. — vykres €. 03:

e Schody z terénu (+2.815) na terasu (+3.635) by mély byt opatfeny zabradlim.

e Terasy maji popis povrchu ,venkovni dlazba“. Mélo by byt uréeno presnéji.

e Postradam nékteré dllezité plidorysné koty, napftiklad Sitku teras 2.20, 2.19 a dalsi.

e Stfecha — vykres €. 06:

e Neni uvedena celkova plocha stfechy — skladby S1.

® Polohy odvétrani kanalizace a ventilacni hlavice by mély byt kétované.

e Rez A-A’—vykres ¢&. 04:

e Zabradli vnéjsich schodl do 2. NP. by nemuselo mit svislé sloupky.

e Rez B-B‘ —vykres & 05:

e Jak bude feseny podhled v chodbé 2.09?

K ostatnim vykreslim ve stavebni ¢asti nemam pripominky.

Cast statika D1.2:
e Tento usek je zpracovany velmi obsahle a prehledné.

Cast — Technika prostfedi staveb:
e Takeé tato Cast bakalarské prace je vypracovana velmi peclive.

RozSifujici ¢ast:

®  Mimoradnou pozornost vénovala autorka prohlubujici ¢asti, kterd je vypracovana
v neobycejné Sirokém rozsahu a velmi peclive.

Bakalarska prace plné odpovida rozsahem a ndvrhem konstrukci, i grafickym provedenim
zadani. Je vypracovana velmi kvalitné.

Ill. Doporuceni pro rozpravu

Pro ucely rozpravy doporucuji nasledujici (povinné pole):

e Jak budou stavebné reSeny stupné tribuny?
¢ Popiste detailné zamyslenou konstrukci podhledu v chodbé 1. NP.
e Upresnéte zplisob podepreni mezipatrové podesty venkovniho schodisté.



VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZzenou bakalafskou praci zndmkou:

A (Vyborné)

PouZivand stupnice hodnoceni:

A B Cc D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné

V. Zavér

Na zakladé vyse uvedeného jako oponent predlozené bakalarské prace:

|X| Doporucuji praci k obhajobé

|:| Nedoporucuji praci k obhajobé

V Praze dne 10. 6. 2016

Doc. Ing. Valdemar Kudrna, CSc.



