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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Préace obsahuje 2 ¢asti, a to pozarné bezpeénostni fedeni (PBR) zadané stavby a rozsifujici tematickou reser$ni ¢ast.

PBR bylo z hlediska PBR naro¢néjsi vzhledem k vicepodlaZni dievostavbé, vice pozarnimi Gseky a jednou NUC & ndvrhem
pozdarné bezpecnostnich zafizeni.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

PBR stavby v rozsahu pro stavebni povoleni a rozsifujici reder$ni ¢ast byly z hlediska zadany spinény.

K praci mam nasledujici vyhrady:

Obecné: Nedostate¢né oznacena titulni stranka ¢asti I/Ill — z ndzvu neni jasné, Ze jde o zadani (jak je mj. uvedeno na
seznamu priloh na hlavnich deskach). Elektronicka verze BAP na CD neni oznacena.

Vykresova ¢ast: situace — nejsou patrné hranice pozemku a vjezd do gardzi. 1. PP — vystupni rameno neni oznaceno jako
poZarni strop, mj. pod timto ramenem mUze dochazet k ne?ddoucimu skladovani véci s pfimou navaznosti na CHUC
(vhodné vytvoFeni mistnosti pod schody = samostatny PU). 1. PP — chybi vnitini odbérné misto pro technickou mistnost
(soucast budovy OB2 s pozadavkem na hydrant), chybné vyznacen konec NUC. Chybi poloha tabulek (nap¥. sméry tniku).
Prahy ve dvefich na UC (pInd &ara, napf. m.¢. 002, 103). Chybné definované pozadavky pro $achty (revizni dvitka, $achtové
stény). Chybi nouzové osvétleni na CHUC (m.¢. 103 a 101). M.&. 103 je z hlediska pozarniho vétrani komplikaci a rovnéz
typologicky zbyte¢na. Pozarni strop uvnitf CHUC (napf. REI 30 DP1) nedava smysl. 3 NP — zeleny obdélnik na CHUC
nespecifikovan (zfejmé jde o vylez na stfechu nebo pozarni vétrani). 1 NP — nouzové osvétleni v prodejné vhodné u
vychodovych dvefi, nespravny za¢atek NUC v m.¢&. 118. Ve vykresech by mél byt oznacen HUV, HUP, HVEE, event.
CENTRAL/TOTAL STOP.

Technicka zprava: Kap. B.3 nespecifikovana skladba stfesniho plasté nebo zatepleni spodniho lice stropu nad garazemi.
Nespecifikovan typ obchodu (sortiment), vytah, vytapéni, VZT. Kap. D.2 — v instalacni Sachté nejsou vedeny hoflavé latky,
ale nehoflavé latky v hotlavém potrubi. PU & P1.3 — ve vykrese pozadavek na dveie DP1, ve stalém pozarni zatizeni
uvazovany hoflavé dvere. Kap. E — neni posouzeno schodistové rameno ve funkci pozérni stropu (1. PP), jako zdroj pro
prokdzani PO neni mozné uvést web vyrobce, ale konkrétni technicky nebo katalogovy list; chybné definovdny pozadavky
na Sachtové pozarni uzavéry (nejde o polozku 3, ale 10 se specifickymi mirnéjsimi pozadavky); sloup 30/30 cm nemlize
vykazovat mezni stavy PO ... REIl. Kap. F neni urcena pro hodnoceni konstrukci (DP1, 3) nebo poZarnich uzavéra. Postradam
pozadavky na zatepleni stropu v garazich ¢i vétraciho svétlik (napf. reakce na oher, is, odkapavani atd.). V CHUC
poZzadovana podlaha Cfl-s1, ale chybi posouzeni (v legendé mistnosti v CHUC psany ,lam. parkety“). Neni zdGivodnén navrh
pozarniho vétrani samocinné otviravymi otvory v 1 PP a 4 NP, tj. pro¢ neni vyuZito oken na vSech podlazich. PoZarni vétrani
m.c¢. 101 a 103 neposouzeno, resp. nefeseno. Kap. H neni pro plochou stfechu zhodnoceno souvrstvi stfesniho plasté
(pozarni otevienost) z hlediska odstupu, nelze pouze argumentovat umisténim nad poZarnim stropem. Pro vypocet
odstupt neni definovan vypocetni nastroj (software). Domovni zazemi stejné jako technicka mistnost jsou nedilnou
soucasti objektu (OB2), kde je poZzadavek na hydrant, tj. na vSechna mista. Nelze proto argumentovat p.S < 9000 a dosah,
resp. zfizeni hydrantu neresit. Nejsou definovany min. rozméry vylezu na stfechu, svétlik s funkci pozarniho vétrani by
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nemél plnit funkci vylezu (urCeno téz bézné udrzbé strechy). Kap. K.1 — pro parkovaci prostory je dan pocet PHP dle poctu
stani (nikoliv vypoctem, souc. a pro garaze beztak nemate definovan). Kap. L — tla¢itka CENTRAL/TOTAL STOP nemaji
opodstatnéni.

Rozsifujici tematicka €ast: CSN neni zkratkou pro éeskou statni normu. Kap. 1.1 — tvrzeni, Ze ucpavky jsou v dneéni dobé
opomijeny neni opodstatnéné. Kap. 3.2 — revize ucpavek nemuzZe provadét pouze osoba proskolena vyrobcem systému.
Kap. 4.1 —v obr. 11 jsou chybné definovany poZadavky na PO Sachtové stény a reviznich dvifek (spravné El 30 DP1 sténa a
EW 15 DP1 dvitka). Kap. 4.2.1 — hlinikové potrubi nema tfidu reakce na ohefi A2; ¢l. 11.1.1 v CSN 73 0802 fesi material
potrubi, nikoliv pozadavek zda ucpavka ano/ne. Bytové IS jsou obvykle navrhovany tak, aby se Zadna z prostupuijicich
instalaci nemusel dle stavajici CSN opatiovat systémovou ucpavkou. Obr. 15 ani 16 tuto optimalni (nejlevné;si,
nejjednodussi) variantu nepredstavuji.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Cast PBR je standardni a odpovidd postupu dle norem pozarniho kodexu v CR. PBR je zpracovano v podrobné strukture dle
vyhlasky o pozdrni prevenci. Rozsifujici ¢ast je zajimavou kritickou reSersi vyuziti stavajiciho a nového pfistupu pro oblast
tésnéni instalacnich prostupd.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
reseni

Odborna troveri PBR je na dobré trovni. Student do projektu aplikoval aktudIni legislativni postupy. V rozsitujici ¢asti
student prokdzal schopnost zorientovat se v problematice. Na rozsitujici praci je zajimava aplikace pozadavkd na
konkrétnim prikladech véetné srovnani stavajici a nové ptipravované CSN. V préci postradam priklady / rozbor chybnych
reSeni systémovych ucpavek, které jsou na stavbach ¢astym problémem. Naopak problematice koure a toxicité zplodin
hofeni je v ivodu prace vénovana az pfilis velkd pozornost.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Textova i vykresovd &ast PBR je jednoduchd, prehlednd a srozumitelna.

Rozsitujici reSersni ¢ast po formalni strance splniuje pozadavky na vysokoskolskou zavérecnou praci. Po jazykové strance
ma prace drobné typografické nesrovnalosti (preklepy, interpunkce). Prace je prehlednd a psana srozumitelné. Nékteré
obrazky a pfilohy jsou znacné neostré.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k porusSeni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Autor citovala pouZité zdroje, zapis vSak ne u vSech zdroji odpovida citacnim zasadam (napr. pro BAP dle doporucované
CSN 1SO 690). Jedna se napf. o citovani , pomijivych” internetovych odkaztl misto konkrétnich do elektronickych
dokumenta (napf. technickych katalogt ¢i odbornych ¢lankd konkrétnich autor().

Dalsi komentare a hodnoceni
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.
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Hlavni aspekty ovliviujici klasifikaci byly shrnuty v predchazejicich bodech.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Otazky:
PBR:
1) Proé si myslite, Ze je v posudku vyhrada k instalaci tla¢itek CENTRAL/TOTAL STOP? Co tato zafizeni
v daném ptipadé a pro¢ nahradi?
2) Jaké jsou pozadavky v pfipadé volné vedenych elektrickych kabelli v systému pozarniho vétrani CHUC
ve Vasem pripadé (nap¥. od Fidici jednotky k hlasictim)?
3) V kap. 2.2.3 popisujete zaporny kominovy efekt v budové. Vysvétlete fyzikalni podstatu Sifeni koure
$achtou smérem dold.
4) Jak byste technicky zajistil revizi ucpavek v bytové instalacni Sachté v komplexu bytovych domi s 1000
byty?

Datum: 22.6.2016 Podpis:
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