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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Bakalarska préce sl. Bernardové je vypracovana v nejnutnéjsim rozsahu podle zadani. Nékteré polozky stavebniho programu (terénni
Upravy, sklad zahradniho ndbytku, domdci zvifectvo apod.) navrh neobsahuje.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy F - nedostatecné

Je navrzen opravdu maly a jednoduchy domek, avsak koncept i forma postradaji kreativni pfistup ¢i napad, ve kterém by prostota byla
prednosti. Autorka vysvétluje dlivody natoceni domku proti slunci a soubéh s vrstevnici. Avsak v kontextu charakteru zastavby soused( a
vyrazu navrzeného domku je toto otoceni formalni a zbytecné. Vzniklé cipy terasy tu plsobi agresivné a cize. V podobném duchu jsou
navrzeny dva Sikmé pristavky dilny a skladu mimo obrys domu na Urovni 1. PP, které mohly byt soucasti pidorysu domu. Takto navrZeny

vychodnim pruceli jsou orientovana na pohledy do krajiny, zato navrhy severni a zapadni fasady jsou tristni.

Provozni reSeni, kvalita prostorovych vazeb F - nedostatecné

Dispozi¢ni feSeni ma fadu nedostatk(l — vstup do domu pres neosvétlenou predsin, Uzké obezdéné schodisté, Sirka podest, zplsob reseni
spize a obytného prostoru, v podkrovi neosvétlena chodba 3. 0,9 m, jiz zminéné venkovni pfistavky. V1.PP a 1.NP chybi samostatny WC
atd. Rozsahlé okno loZnice rodicl postrada clenéni nebo je pevné? Terénnimi Upravami a doplrikovou drobnou architekturou (schody,
opérné zidky) se prace nezabyva. Do gardze vede po zahradé na jizni strané 8 m Siroka betonova cesta.

Kvalita technického fesSeni D - uspokojivé

Jsou navrzeny monolitické betony pro podzemi a dalsi stropy. Technologie zdéni a skladanych stropl by v tomto ptipadé byla vhodnéjsi. Z
jednoduchych fezd nelze mnoho vycist, v podkrovi ale nosné sloupky krovu v pokojich pravdépodobné nesou vaznici, ktera probiha pres
naznacena stiesni okna. Naproti tomu technické zpravé je zminka o hambalkové soustavé, kterd sloupky nepotrebuje. V pohledech a
vizualizacich je venkovni terasa a vjezd do domu obloZena rozsahlymi plochami dfeva, avSsak dokumentace neni o obkladech Zadna zminka
¢i detail.

Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveii prace E - dostatecné
Pfedlozena prace je stru¢na, v minimalnim rozsahu. Grafické provedeni je primérné. Dim je ve dvou vizualizacich zobrazen pfili$ zblizka
bez Sirsiho okoli. Vykresy pohledl nejsou uvedeny v méfitku.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Bakaldrska prdce sl. Bernardové je dle mého ndzoru bohuZel podpriumérnd a neprokazuje schopnost studentky
k dal$imu studiu na oboru architektura.

Pripadné otdzky k obhajobé:
e Navrhovani schodist
e QOdvodnéniteras
e Hambalkovy krov

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.
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