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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: INVESTICNi NAKLADY A DOBA REALIZACE JAKO POROVNAVANE PARAMETRY
PRI VYUZITi VARIANT DEMOLICE A VYSTAVBY NOVEHO OBJEKTU NEBO
REKONSTRUKCE A OPTIMALIZACE STAVAIJICi BUDOVY

Jméno autora: Fait Tomas

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: K122 — Katedra technologie staveb
Oponent prace: Ing. Jan Cermak

Pracovisté oponenta prace: K122 — Katedra technologie staveb

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.
Zaddani odpovida urovni zpracovatelné v BP.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Autor si dal pomérné velkou ¢ast prace se zpracovanim podkladl nutnych k Feseni vystup(l prace. Cile prace byly spinény,
avsak dle mého ndazoru uroven jejich zpracovani mohla byt lepsi. Opomenu —li nedostatky ve zpracované PD, neadekvatni
konstrukcni reseni nékterych konstrukci a chybéjici specifikace, tak hlavni ¢ast, zabyvajici se nakladovou a ¢asovou
strukturou obou variant, nebyla detailné zpracovana. Orientace v obou ¢asovych planech (zpracovanych formou
harmonogramu) z divod( absence blizsich popisk( a formatu ¢asové osy je minimalni. Rovnéz navaznost jednotlivych
procest komplexné nerespektuje konstrukéni feSeni uvedené ve vykresové PD. Celkova doba realizace u obou variant by
byla kratsi, v pfipadé Ze by autor pocital se soubéhem nékterych Cinnosti.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Byl zvolen spravny postup reseni prace. Autor nejprve zaméfil skutecny stav objektu, nasledné vypracoval zakladni vykresy
obou variant. Tyto podklady poslouZily pro tvorbu vykaz{ vymér, ¢asovych planl a rozpoctl. Vysledné hodnoty byly
nasledné vyhodnoceny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
V praci student aplikoval postupy a znalosti ziskané v pribéhu studia. BohuZel néktera konstrukéni feSeni (napr. feseni
stropni desky ve varianté rekonstrukce) nejsou nejvhodnéjsi. Navaznost projektu, rozpoctu a ¢asového planu téz vykazuje
nedostatky.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Kromé zbyteéného odsazovani radkl v textové Casti BP a neprehlednosti ¢asovych harmonogram(l nemam pripominek.
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Cesie

Vvsont POSUDEK OPONENTA
T ZAVERECNE PRACE
Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tupiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Uvedeni zdrojli a pouZité literatury neni v poZzadovaném formatu.

Dalsi komentare a hodnoceni

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Na prdci ocenuji predevsim zpracovdni vlastnich vstupnich podkladd, hlavni vystupy bych uvital Iépe a prehlednéji
zpracované, stejné tak jako celkovou upravu prdce. Prdci doporucuji k obhajobé a pfipojuji dotazy:

1) Které prdce by v ramci fesené stavby mohly probihat soucasné (plati pro obé varianty) ?

2) Jak se obvykle ve vykresech fesicich rekonstrukce znaci nové budované konstrukce a konstrukce, které se
budou bourat?

3) Které konstrukce (v ndvaznosti na HMG reseného projektu) se budou realizovat drive a které pozdéji:
podlahy a nebo pricky ?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 22.6.2016 Podpis:
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