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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Soucasti zadani préace je také aktivni podil na realizaci - ndvrhu a nasazeni - vyvojového prostredi portalu DBS a zaskoleni
novych tymu. To je ukol naro¢ny na Cas, jehoz vysledek se neda prilis zhodnotit v textovém ¢asti prace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZzena ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Zadani prace je splnéno beze zbytku.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,

4=nesplriuje poZadavky
Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

Pisemna zprava spliiuje pozadavky. Z hlediska rozsahu se prace zda kratka - pouze 33 stran textu.. Nékteré podstatné
vysledky autora totiz v tisténé verzi nejsou. Zejména se jedna o ndvrh struktury datového ulozisté a vyvojarskou
dokumentace pro tymy, které na ¢astech portalu DBS pracuji.

PredloZeny text je tedy nutné chapat jako shrnujici a doprovodnou zpravu k hlavnim vysledkiim studenta. Z tohoto Uhlu
pohledu lze konstatovat, Ze vSechny kapitoly prace jsou informacné dostatecné bohaté a text neobsahuje Zadné zbytecné
Casti.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 boddi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 95 (A)
prace

I;gg:lsdlgcrelfezrg;. predloZend ZP je po vécné strance v poradku, ptipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Jednotlivé kapaitorly prace na sebe hladce navazuji, NepohodIné je, Ze autor zahrnul vSechna schémata (ptipady uziti,
diagramy aktivit, atd.) do pfilohy prace, bylo by, myslim, pohodInéjsi je nachat v hlavnim textu.

Libil se mi pfistup k rozboru poZadavk(l provedeny v kapitole 2.2 a také celkem podrobny a jako ndvod uZitecny popis
modelovych prlichodll semestrem - kapitoloa 3.4.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:
Po formalni i jazykové strance je prace v poradku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k Fe$eni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Nemam vyhrady. Presto, Ze prdace je spiSe navrhové implementacni, pouzil autor 29 relevantnich zdrojd.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledkem prace je nové jadro portalu DBS pro odevzdavani a kontrolu semestralnich praci a také pro realizaci zkouskovych
testl. Autordv prinos spociva zejména v navrhu a implementaci tohoto jadra a dale pak ve vytvoreni obsahlé dokumentace
pro vyvojové tymy, které na projektu pokracuji. Novy systém se béhem letniho semestru osvédcil v pilotnim nasazeni.
Problémy, které se vyskytly béhem redlného provozu, mohly byt celkem hladce feseny praveé diky systématickému navrhu
celého portalu. Portal jeSté ¢eka rfada vylepSeni zejména na uUrovni uZivatelského rozhrani, to je vSak uZz mimo zabér této
prace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Vysledky jsou rozhodné prakticky vyuZitelné. BEhem letniho semestru byl portdl Uspésné nasazen v pfedmétu Databazové
systémy v denni a kombinované formé ¢eského programu i v programu anglickém (vice nez 400 student(). Vzhledem k
tomu, Ze se jednalo o pilotni nasazeni, nebylo pouZiti portalu povinné, presto jej vyuzila drtiva vétsina studentll. Objevilo se
mnozstvi pfipominek, z nichZ nékteré byly velmi rychle vyreseny a zbylé jsou k feSeni pro dalsi tymy pokracujici na projektu v
zimnim semestru B161.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1. Mizete pribliZit statistiky aktivity student( pfi praci na semstrialnim projektu béhem semestru?

2. Ve které fazi semestralky vznikaly nejvétsi problémy (pfilistna zatéz systému, nesrozumitelnost systému pro studenty
apod.)?

3. Jaké jsou statistiky sesbiranych poZadavki na vylepseni?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

}S]gfr"llsté«gfa’rfl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v pfedchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student odved| nadstandardni mnoZstvi navrhové, implementacni i organizacni prace na projektu. Také diky jeho usili se
podafilo Uspésné nasadit novou verzi portalu, kterou bude mozné dale systématicky rozvijet. Zvlastni pochvalu si zaslouzi
pfistup k reseni problémd, které s provozem béhem semestru nastaly.

Odvedena prace je dobfe dokumentovana v textové ¢asti prace, kam je tfeba zahrnout téZz dokumentaci umisténou na wiki
pro dalsi vyvojare projektu.

Praci doporucuji pfijmout k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou vyborné.

Podpis oponenta prace:



