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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace se tyka informacniho systému K2 od firmy K2 atmitec, s.r.o., se kterym jsem se osobné nesetkal. Podle popisu
uvedeného v diplomové praci se zd3, Ze se jedna o komplexni systém umoznujici spravu dat v Ucetnich i vyrobnich firmach.
Student popisuje, Ze informacni systém byl vytvoren postupnym vylepSovanim plivodné jednoduchého tcetniho programu.
Tim vznikla spousta problém pfi dalSim rozvoji a vétsi Uprava je tedy nezbytna. Osobné si myslim, Ze analyzovat soucasné
reSeni a navrhnout nové neni Uplné jednoduchy ukol.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdri uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Student splnil vSechny body zadani. Pro ¢lovéka, ktery s informacnim systémem K2 nikdy nepfrisel do styku, je obcas tézké z

popisu ndvrhu pochopit, jak presné ma novy systém fungovat.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.
Komentdr:

Prace je z velké ¢asti tvorena popisem systému K2, navrhem i naslednou implementaci klienta pro iOS. VSechny tyto
informace se tykaji zadani.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 boddi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 90 (A)
prace

I;gg:lsdlgcrelfezrg;. ptedloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je dobfe ¢lenéna a celkem snadno se ¢te. Ctenar se nemusi pfili§ vracet na prechozi stranky. Obéas se autor odkazuje
na kapitoly, které teprve pfijdou, ale i tak se da ¢teny text dobfe pochopit. U ndvrhu bych mozna ocenil dorpovodny obrazek,
jak se lisi formular pfi stavu prohlizeni, zména nebo novy.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni Urovefi prace 65 (D)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:

Student pouziva styl jazyka, ktery je vdaném oboru celkem bézny. | tak bych ale ocenil, kdyby se pokusil vyhnout anglickému
slovosledu v nékterych souslovich, napt. misto VCL knihovna psat knihovna VCL, misto bootstrap knihovna psat knihovna
bootstrap, atd. V praci se také nachazi velké mnozZstvi preklept a Spatnych padu slov vzniklych nejspis upravovanim
nékterych vét (napf. ...problém s rozloZeni..., ...se stavajicim rozhrani..., ...nezobrazoval Zadna formulafe..., atd.) Dale jsem
také narazil na mnoZstvi chyb ve shodé podmétu s prisudkem, coz by se v diplomové praci nemélo stavat (napf. Formulare by
méli..., ...se komponenty zvétsi, aby umoznovali..., ...by se nepouzili kompletni zdroje..., ...data jsou stahovany...). Pak jesté
dalsi gramatické chyby (napf. ...v jeho plném klientovy..., ...bud pravim tlacitkem mysi..., atd.)

Po grafické strance je prace provedena hezky, i kdyz pro obrazky diagrami (napf. obr. 2:12, 2.13, 2.14, 3.1 nebo 3.6) by se vic
hodil vektorovy format nez bitmapovy.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feseni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd a ivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Seznam pouzité literatury cituje pouze webové zdroje, coZ je pro tento typ prace celkem bezné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodt
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licencnimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Navrzené feseni je funkcni a aplikace pro iOS funguje se stavajici pracovni verzi systému K2. Student dodal zdrojové kédy na
CD, ale nemohl jsem osobné ovérit, zda to funguje. Obrazky v praci dokazuji, Ze ano.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledki

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:
Student v diplomové praci navrhl feSeni, jak usnadnit vyvoj systému K2 na vice platforem, ktery firma pfijala. Prace tedy
urcité méla smysl. Student hodla i nadale vylepsovat klient pro iOS.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pri obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1. Na analyze a navhru nového feseni jste pracoval ve firemnim tymu nebo jste pracoval spiSe samostatné?

2.V prdci se piSe, Ze pomoci responzivni webové aplikace v HTML5 chce firma dosahnout snadno udrzovatelného rfeseni pro
vsechny platformy, které maji prohlize¢ Chrome. Je tedy nativni aplikace pro iOS pouze do¢asna nebo bude mozné na iPadu
pouzivat jak webovou, tak nativni aplikaci?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace odvedena velmi dobre, jediné vyhrady mam ke gramatice.

Podpis oponenta prace:



