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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Zadani odpovida standardnim narokim na magisterského studenta. Ndro¢nost zvysuje skutecnost, Ze se jedna o relativné
novou technologii.

__

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Pisemna ¢ast obsahuje a popisuje vSechny body zadani. Vystupem praktické ¢asti je poZzadovany server jako soucdast
ukazkové aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
=splfiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vetsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozsah odpovida implementacnimu charakteru prace. Obcas vsak student opakuje jiz znama fakta a informace, které se
Ctenar dozvédél nékolik odstavcll zpét.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 80 (B)
prace

gggfdlégfe;réz. predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Navaznost jednotlivych kapitol je v poradku, orientaci v textu snizuje odkazovani na ¢asti kapitol pouze Cislem bez jejich
nazvu.

Z hlediska pochopitelnosti textu predpoklada student urcitou Uroven znalosti ¢tenare. Takovy ¢tenar, nepohybujici se v
oblasti vyvoje webovych aplikaci, se mlze ztracet v terminech, technologiich a pojmech, které nejsou pfi svém prvnim

vyskytu dostatecné vysvétleny a popsany. Naopak pro ostatni ¢tenare je text strucny a drzi si informacni hodnotu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 70 (C)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:

Student Spatné pouziva seznam pouZzité literatury, ktery v praci slouZi jako seznam odkazu.

Osobné mdam problém s odkazovanim pomoci slova "viz", které se objevuje ¢asto a nevhodné.

V prdci Ize narazit na chybné déleni slov na konci radku (Gra-phQL, optimis-tické).

Popisky zdrojovych kédu jsou umistény nad nimi, u obrazkd jsou popisky pod.

Mimo seznamu obrazk( a tabulek bych k implementacnimu charakteru prace uvital i seznam zdrojovych kédu.

Seznam zkratek neni sefazeny podle abecedy. Obsahuje vSak pouze 6 zkratek.

Prace nardzi na problémy s michanim ¢esko-anglickych vyrazl. Pfikladem mohou byt slova "mockovat" a "keSovat" v jedné
véte.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 55(E)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Mensi pocet zdrojd (9) z nichz nékteré - jak bylo jiZz zminéno - jsou pouZité pouze jako odkazy. S pfihlédnutim na fakt, Ze
popisovanad technologie je relativné nova a neshledal jsem zadné poruseni citacni etiky, hodnotim préci se zdroji jako
dostatecnou.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodt
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licencnimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledkem prace je ukazkova aplikace zahrnujici samotny GraphQL server. Server obsahuje dva priklady poufziti, které
kombinuje. Jednim je komunikace se serverem treti strany a druhym je pfimo databaze.

Aplikace je pIné funkcni a pouzitelna.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledki

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:
Kapitolu "Porovnani GraphQL s tradi¢nim pristupem REST" a pfedevsim jeji zavérec¢né shrnuti hodnotim jako velmi
povedenou ¢ast prace. Student popsal celou fadu rozdill, které mohou slouZit v rozhodovani mezi obéma pfistupy.

Jak student sam v praci zminuje, implementace mdze byt vhodnym stavebnim kamenem pro sloZitéjsi aplikace, vyuzivajici
popsané technologie. Béhem konzultaci student zmifioval mozZnost zverejnit praci verejné jako open source.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (9b).

Komentdr:

Student pracovat samostatné. Na pravidelné konzultace chodil pfipraven. Z vécnych dotazl plynulo, Ze se v tématu

orientuje.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 85 (B)

Popis kritéria:
Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypocétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.




Text hodnoceni:

Praci hodnotim jako velmi dobrou.

Textova ¢ast popisuje samotnou technologii GraphQL a obsahuje kvalitni kapitolu porovnani s tradi¢nim pfistupem REST. Libi
se mi, ze implementace ukazuje jednu z nejcastéjsSich potreb pouZiti serveru. Napojeni na existujici RESTful APl a ptidani nové
funkcnosti. K tomu je vyuzito jednotné rozhrani GraphQL, které server poskytuje. Vystup prace spolu s ukazkovou
implementaci mlzZe poslouZit jako skvély zdroj pro ¢tenare se zajmem o tuto technologii.

Podpis vedouciho prace:



