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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Variantni feSeni stfech - Obecni diim Boharka
Jméno autora: Lucie Spackova

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: K126

Oponent prace: Ing. Dana Capov4, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: K126

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace neni nijak vyznamné narocné

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Domnivam se, Ze studentka zcela opomnéla skuteénost, Ze riizné stiechy rlizné zatézuji krov ( uvadéna vaha v tabulce 9 a
11 1m2 od 1,9 kg do 43 kg) coz ma dopad v nosnych konstrukci stfechy. Varianty skladeb nejsou v praci uvedeny.

Zvoleny postup fesSeni ¢astecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Prace od str. 9 do str. 25 jen okrajové souvisi s FeSenym domem (je v zadani konkrétni dim) napf¥. popis stfechy doskové
a dfevéného Sindele je mimo redlnost zadané stavby.

Odborna uroven F - nedostatecné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni
Studentka méla ocenit riizné skladby stiesnich plasti. Jedina uvedena skladba je skladba plivodni stiechy na strané 27.
Ostatni skladby nejsou v praci nikde uvedeny, jsou jen neodborné popsany. Dalsi vyhradu mam k feseni klempifskych
konstrukci. Kapitola 3.4. a 3.5. (str. 31-40) neni s praci nijak propojena

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdalnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace z formalniho hlediska prace spliiuje naroky kladené na bakalarskou praci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidal(i k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Citace jsou uvadény v zasadé spravné.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
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Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Domnivam se, Ze do Uvodu prace popis feseného domu nepatti. Prace v teoretické ¢asti bez komentarl prejima
razné informace, které nejsou provazany se zadanim (v zadani je uvedena konkrétni budova).

V praktické casti chybi jakékoli provazani kapitol. Chybi kritéria posuzovani. V praci chybi jasné stanovené
variantni skladby stfesnich plast, ktera je tfeba zkoumat z polozkovych rozpoétd.

PredloZena prace prokazuje na nedostate¢né technické znalosti studentky. Redeni je povrchni aZ naivni.

Studentka zcela opomnéla (uvedeno v praci v tab. 9 a 10 str. 36 a 37) Ze vaha asfaltového Sindele 1,9 kg/m2 spolu
s posuzovanou betonovou krytinou pfi jeji vaze 43 kg/m2 nemuze mit stejnou nosnou konstrukci stfechy.

V textu prace je uvedeno, Ze SDK se s feSenymi variantami neméni (také do stfesnich konstrukci nepatfi), ale
v jednotlivych rozpoétech je SDK uveden. Do posuzovani stiesniho plasté nepatii fasadni svody.

Asfaltovy Sindel se poklada nejcastéji na bednéni z OSB desek, ale ne fezivo z boc¢nich prken (v cené 3000 K¢/m3
viz polozkovy rozpocet). Z praxe je znamé, Ze stresni krytina z asfaltovych Sindell je jednou z nejlevnéjsich variant
stfech, to vsak prace studentky zcela popira.

Souvisejici klempirské prace jsou reSeny jen v polozkovych rozpocétech. V praci bych pfivitala varianty
klempitskych material( (napf. méd) s vazbou na stfechy s dlouhou Zivotnosti. Klempirské prace jsou ocenovany
nevhodné. Je zvykem, Ze klempirské konstrukce respektuji jeden material na objektu. V pfilohach polozkovych
rozpoctl studentka kombinuje AL s Pz Zlabem, vjiné varianté poplastovany plech s plechem bez povrchové
Upravy. V textu prdce nejsou zmény klempirskych konstrukci pro jednotlivé varianty stfech popsany.

Kapitola 3.4 Zivotnost a zaruky neni nijak propojena s praci (str.31 — 36).

Celd kapitola 3.5 je pouze prevzata bez dalsi analyz a vzajemného hodnoceni (str.36-40)

Prace je na hranici obhajitelnosti, praci doporucuji dopracovat.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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