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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Pro orientaci v problematice a splnéni osnovy uvedené v zaddni bylo tfeba nastudovat velké mnoZstvi prdvnich predpisd,
norem a pfedpisti provozovatele drdhy SZDC, s. 0., které se k dané problematice vztahuji. Hodnoceni bezpecnosti prejezdti ve
vybrané oblasti a zpracovdni studie s navrhem opatreni rovnéz vyZadovalo nemalé vlastni usili a iniciativu.

SpInéni zadani spinéno
Prdce odpovidd zaddni svym rozsahem i obsahem.

Zvoleny postup reSeni spravny

Student si zvolil sprdavny zplsob feseni, v argumentaci pouZivd znamd fakta, kterd podkldda statistikou, i vliastni ndzor na
danou problematiku. BohuZel ale tento vlastni ndzor, a¢ mnohdy sprdvny, vétsinou zlstdvd nepodloZeny nebo uplné bez
vysvétleni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Odbornda uroveri prdce je odrazem studentova zdjmu o danou problematiku. Tuto problematiku ma nastudovanou a velmi
dobre se v ni orientuje. Pro zdvérecnou cdst své prdce student podnikl viastni méreni v rozsahu vétsim, nezZ je bézné, kdyZ
zameéril situaci prejezdu totdlini stanici a 3D-Scannerem. Tato presnd méreni ale bohuZel student ve své prdci pIné nevyufZil.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Formdini uprava prdce, vyjadrovdni a gramatika je na velmi dobré trovni, nicméné pravopisné chyby a nejednoznacné
formulace se v prdci v nékolika mdlo pripadech vyskytovaly. Rozsah prdce splnil zaddni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Student si nastudoval vétsinu potrebnych materidlt, norem a prdvnich predpisii. Z mnohych pak ve své prdci cerpal, mnohé
citoval a ndsledné uved! v seznamu PouZitych zdroji. Ne zcela vsechny citace jsou ale Fddné oznaceny a odliSeny od viastni
tvorby. Toto jedndni vzniklo dle mého ndzoru nedbalosti, nikoli imyslem.

Dalsi komentare a hodnoceni
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce je vyjadfuje prurez danou problematikou, vyjadruje i viastni stanovisko autora podloZené jeho
vlastni praktickou ¢innosti, coZ je bezesporu sprdavné. Nicméné, jak jiZ bylo uvedeno vyse, ndzory autora jsou c¢asto
pouze vysloveny, nikoli vysvétleny, obhdjeny a podloZeny. Toto pisobi ve vysledku velmi negativné a neodborné.
Neni ale sporu o tom, Ze autor md evidentné o danou problematiku zdjem a téma si nevybral ndhodou.

Zpracované téma md velky potencidl, vzhledem k neddvné vyznamné mimorddné uddlosti v drdini
dopravé v Zeleznicni stanici Studénka a mnohym dalsim, které se na Zeleznicnich prejezdech v priméru kaZdy
druhy den odehrdvaiji, je bezpecnost na Zeleznicnich prejezdech tématem zdsadni a stdle aktudlnim.

Na zacdtku se prdce zabyvd zejména resSersi vSech materidlt souvisejicich s danou problematikou. Tato
Cdst je zpracovdna prehledné a relativné komplexné. BohuZel kvalita prdce se k jejimu konci sniZuje. Velky
potencidl viastniho méreni moderni technikou ziistal témér nevyulZit, coZ je pro prdci velkym handicapem.

Otdzky k bakaldrské prdci:

- Vkapitole 5.3.3 je uvedeno: ,,V mistech, kde nelze na technicky nezabezpecenych prejezdech zajistit
rozhledové poméry, uzivd se pod vystraznym krizem znacka ¢. P 6 ,,Stlj, dej prednost v jizdé!”. V takovém
pripadé uz se rozhledové poméry zajistovat nemusi.” Tento vyrok neni obecné pravdivy, vysvétlete, jaké
rozhledové poméry v tomto pfipadé (dle CSN 73 6380) neni nutné posuzovat.

- Mohl by byt v soucasnosti nové zrizen prejezd P 2815, ktery v prdci uvddite, v podobé, v jaké nyni existuje?
Odpovéd odiivodnéte.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 4.9.2015 Podpis:
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