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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zvolené téma je znacné obsahlé a zahrnuje mnoho védnich disciplin, z tohoto pohledu by se dalo téma hodnotit jako
narocné na zpracovani a orientaci v problematice.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomant si v ivodu stanovil dva primarni cile. Hloubéji se ponofit do problematiky dopravnich nehod a ziskat data

z vybraného uUseku. Spinéni prvniho cile nelze posoudit, i kdyz jak diplomant v zavéru uvadi, prace mu dala mnoho
neocenitelnych zkusenosti a novych znalosti. Z vybraného méreného uUseku byla namérena a zpracovana data, tudiz
povazuji druhy cil za spInény. Celkové se da zadani v technické ¢asti povazovat za splnéné

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup pti méreni rychlosti vozidel a intenzity dopravy za pouziti zvoleného radaru povazuji za spravny. Pfi méreni
rychlosti vozidel by bylo zajimavé porovnat rizné druhy radarl zaloZzenych na rlznych fyzikalnich principech a nasledné
porovnat pripadné rozdily na vybraném méreném Useku. V feSené pripadové studii postrddam srovnani namérenych dat
v jednotlivych dnech. Bylo by vhodné porovnat skladbu dopravni proudu, intenzitu dopravy v jednotlivych dnech v tydnu.
A z toho vyvodit zda se tyto sledované veliciny méni v zavislosti na dnu v tydnu. Jestli jsou data ovlivnéna dojizdénim do
zaméstnani Ci blizkého podniku.

Odborna uroveri C - dobie

Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomant v Uvodu své prace popisuje jednotlivé faktory vzniku dopravnich nehod. Obsahle se vénuje popisu lidského
faktoru, stavu dopravniho prostfedku a stavu pozemni komunikace. Zde postradam jakékoliv kvantifikovani jednotlivych
faktor(. Bylo by zajimavé a pro zavérecnou praci prinosné uvést jakym podilem se na dopravni nehodé podilel lidsky prvek,
technicky stav vozidla ¢i Spatny stav komunikace. Bylo by téZ zajimavé uvést vékovou skladbu fidicl, ktefi zapficinili
dopravni nehodu, ¢i uvést stari vozidel.

Ve vlastnim popisu pripadové studie diplomant uvadi pocty dopravnich nehod na zvoleném Useku. Jiz neuvadi, z jakych
pricin k témto nehodam doslo. Pomineme-li 2 srazky s lesni zvéfi, neni uvedeno, jestli je pfi¢inou dopravni nehody
neprimérena rychlost, chyba fidice, technicky stav vozidla ¢i pozemni komunikace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formulace v Uvodu a v zavéru prace jsou znacné osobni a nejsou vhodné pro bakaldrskou praci. Informace, Ze je diplomant
vasnivy fidic, a proto si vybral toto téma, a konstatovani, ze by stejné lepsi nesehnal, je jisté zajimava, ale jiz ne vhodna.
Informace o tom, Ze diplomant opakoval béhem studia néjaky predmeét, je taktéz zajimava, ale opét nedllezita. Nékteré
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formulace v zavéru prace vyvolavaji spise Usmév, nez Ze by se jednalo o odborné zhodnoceni Uspécht ¢i neldspéchl pfi
vypracovani diplomové prace. Formulace typu, prakticka ¢ast prace mi doslova oteviela oci, i graf €. 1 pfinesl Sok nebo byl
diplomant nemile prekvapen a namérena Cisla ho znacné Sokovala, ¢i sdéleni, Ze z vypracované prace ma i tak velikou
radost, se hodi spiSe do prace jiného charakteru a jiného zaméreni.

Dale by bylo vhodné nékteré kapitoly, popisované technologie, ptistroje ¢i metody doplnit vhodnym obrazkem ¢i
schématem. Prvni obrazek je na strané ¢. 45, jinak se jednd o souvisly text. Diplomant se obsahle vénuje popisu diagramu
draha/cas, ktery je neocenitelnym ndastrojem pfi analyze dopravnich nehod, ale jiZz neuvede Zadny ptiklad. Nékteré kapitoly
by se mohly zkratit. Patnact stranek popisovani jednotlivych paragrafd pfislusnych zakonl opravdu asi nikdo ¢ist nebude.

U nékterych grafl postradam jednotky, v jakych jsou namérend data reprezentovana. Nejednotny format popisu os graf(.
Uvdadény casovy format ve tvaru 0:00:00 — 1:00:00 neni moc prehledny, a popis téchto os je na Ukor prezentaci vlastnich
dat.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Otéazky k obhajobé:
1. Nastrané 48 je uveden pocet srazek vozidla s pevnou prekdzkou. Co je pevna prekazka na pozemni
komunikaci

2. Prografy ¢. 2 a 3 jsou zvoleny intervaly rychlosti 2,5 km/h. Je vhodné uvadét rychlosti na desetinna mista,
kdyzZ z voleny radar ma presnost +- 3%

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 4.9.2015 Podpis: Ing. Libor Zidek
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