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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadéni \ naroénéjsi
’ Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani predpokladalo znalost fyzikalniho pohledu na problematiku polarizace
elektromagnetického vinéni a dobrou prostorovou predstavivost i znalosti nutné k realizaci
skriptd. Nebylo to tedy zadani, které by zvladl jenom dobry programator. Pan Oliva se celkové
v feSeni vSech ¢asti velmi dobre prezentoval.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo beze zbytku splnéno, pan Oliva dochazel na konzultace a tak mohly byt vyfeseny i problémy, se kterymi plvodni
zadani nepocitalo.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Pan Oliva akceptoval veskeré pfipominky a doporuceni, které ziskal na konzultacich s pracovniky katedry (doc. Hazdra, ing.
Capek). Na zékladé téchto pribéinych doporuceni pracoval samostatné, vysledné fe$eni zadavatele a konzultanty
uspokojilo.

Odborna uroven Zvolte polozku.

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace nebyla pouhym programovanim, ale bylo tfeba osvédcit i teoretické znalosti a dobrou predstavivost, coZ pan Oliva
dokazal.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace Zvolte polozku.

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je pro danou problematiku dostacujici, zhruba 50% textu obsahuje vlastni feseni. Zavér hodnoti vlastni praci a
dosazerné vysledky — predpokladal jsem, Ze zde bude ale vice doporuceni pro nasledné pokracovani.

Vybér zdrojt, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidli k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Citace a uvedeni zdroju je z hlediska potreb UplIné, pouze nechdpu polozku autor (14). Vlastni prace diplomanta je v textu
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jasné odlisena, u pfevzatych obrazki (prekresleni by vzhledem ke sloZitosti nebylo efektivni) je uveden zdroj. Diplomant
pracoval samostatné, rady vyuZil a predlozil dale vyuzitelné reseni.

Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vysledek prace splnil poZadavky zadani i pribéznych doporuceni v ramci konzultaci. Pan Oliva dokazal jednak
programatorskou zru¢nost, jednak dobré teoretické zaklady a predstavivost. Ocefiuji, Ze i zpracovani je vedeno snahou o
maximalni pochopeni a jednoduchost ovladani. Ponékud mé zklamal vlastni text prace, ktery je velmi obtizné Citelny a
obsahuje formdalni nedostatky. Proto jsem se pfiklonil k hodnoceni B

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Zaddni a jeho ndrocnost, pfistup studenta bych hodnotil : A-B

Vysledek reseni : A

Uroveri zpracovdni textu, srozumitelnost pisemné ¢dsti: C

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 3.6.2016 Podpis:
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