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Posudek vedouciho bakalarské prace (BAP)

Jméno a prijmeni bakalanda: Oto Moravec
Nazev BAP: Perspektivy elektrického pohonu automobilu
Jméno a prijmeni vedouciho BAP ]
véetné tituld a pracovisté: Doc. Ing' Pavel Mlndl’ CSC'
1) Zvolené metody a postup pii Feseni prace 4) Jazykova a textova uroven
A - vyborné C - dobré E - dostate¢né A - vyborna C - dobra E - dostate¢na
B - velmidobré | D - uspokojivé  F- nedostatetné B - velmi dobri D - uspokojiva F - nedostatetna
2) Spravnost predloZenych vysledkai: 5) Graficka arovein:
A - vyborna C - dobra E - dostatecna A - vyborna C - dobra E - dostate¢na
B - velmidobrd i D - uspokojivd  F- nedostate¢na B - velmi dobra D - uspokojiva F - nedostatetna
3) Odborna urovern: 6) Student splnil zadani:
A - vyborna C - dobra E - dostate¢na aolnd thstednd nesolnil
B - velmidobrda | D - uspokojivd = F - nedostate¢na p = p

7) Dosazené vysledky, vlastni piinos bakalanda a prakticka vyuZitelnost prace:

Autor prace prezentuje v praci udaje ziskané jednak studiem literatury a dale pak ziskané z internetu. Celkem pouzil 16
prament, které zpracoval do pirehledného a logicky usporadaného textu.

Porovname -li vSak zadani prace s jejim obsahem, musim konstatovat, Ze velice povrchné byl zpracovan bod 2 zadani -
analyza moznych architektur elektrickych pohonii silni¢nich vozidel. K tomuto bodu bylo konstatovano, Ze se jedna o
prilis rozsahly problém a proto jen stru¢né okomentovan, bez néjaké hlubsi analyzy, ¢i alespon pirehledu zakladnich
konfiguraci pohoni. To povaZzuji za slabé misto prace ale s ohledem na dalsi kapitoly, vénované problematice
energetickych narokii elektromobility hodnotim tGplnost predloZenych vysledkii jako dostacujici.

Autor zpracoval svoji praci zcela samostatné, bez potieby detailnéjsich konzultaci, coZ je nékdy ke skodé celkového
dojmu z piredloZeného dila.

8) Pripominky K praci:
Na praci reSersniho charakteru je soupis pouzité literatury bez ¢islovani jednotlivych zdroji. V textu aZ na nékolik
vyjimek, nejsou uvedeny odkazy na pouzité zdroje. Druhy bod zadani ne zpracovan velmi povrchné.

9) Otazky ke studentovi vztahujici se k praci (budou zodpovézeny pii obhajobé):

Nejsou

Doporuceni k obhajobé: doporui’:uji

Klasifikace DP:

A -vyborné (1,0) = B-velmidobte (1,5) @ C-dobie(2,0) D - uspokojivé E - dostatecne (3,0)

(2,5)

F - nedostatecné (4,0)
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