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Slovni hodnoceni celkové irovné a piinosu prace:

Bakalant si pro svoji praci vybral relevantni téma, které zpracoval v souladu se zadanim. Deklarovanym
cilem prace (viz uvod, s. 3) bylo "teoretické vymezeni motivace a vztahu mezi motivaci a pracovnim
vykonem" (teoreticka Cast prace) a "zjisténi stavu motivace v daném podniku a nasledny viastni navrh

motivacniho programu" (prakticka Cast prace).

Takto definovaného cile se mu podafilo dosdhnout s tim, ze se v praci nevyvaroval nékterych dale
nékterych teoretickych vychodisek (s. 5n, s. 5d-6n - ne pfili§ zdafily pokus o interpretace prostiednictvim
analogii) a neobratnost n€kterych vyjadieni (pf. s. 10d, s. 12n aj.); 2. neuvedeny/neuptesnény zdroj (s. 7-
8; od s. 17 chybi pribézna procitovanost, s informacemi zachazi bakalant jako s obecné znamymi); 3.
prilis kratké podkapitoly (s. 17); 4. v podstaté nadbytecna a v kazdém piipadé prili§ dlouha citace (s. 23);
5. chyby v metodice vyzkumného Setfeni (u techniky rozhovoru - viz s. 32, pokud mé¢lo jit o kvalitativni
Setfeni, pak chybi vyzkumné otazky, zdznamy rozhovoru, vystupy - co bylo zjiSténo?; u techniky
dotazniku - s. 35-40 obsahuje strukturu dotazniku s vysvétlenimi polozek, od s. 41 vyhodnoceni, které
opét vysvétluje i1 zafazeni polozek, chybi vyzkumné piedpoklady a informace o jejich /ne/potvrzeni, vs.

na s. 48 je uvedeno, Ze se potvrdil predpoklad - jaky?).

Pozitivné hodnotim bakalantovu snahu o provazani teoretické a praktické ¢asti prace a pokus o doplnéni

motivacniho programu zkoumané ogranizace.

Vase hodnoceni véetné podpisu (modrym inkoustem) vypracujte na jednom listu A4, nepiesahujte tento rozsah. 1
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Celkové hodnoceni BP A B C D E F

(HODNOCENI VYZNACTE ,, X
V PRISLUSNEM POLICKU ) vyborné velmi dobie dobie uspokojivé dostateéné | nedostate¢né

Jazykova urovei (pravopis,
stylistika, prace s odbornym X
jazykem)

Prace s odbornou literaturou a
prameny (citace, parafraze,
dodrzeni normy CSN ISO 690,
teoretické zazemi autora)

Uroven formalniho zpracovani
(¢lenéni prace, pravodni a
poznamkovy aparat, ptilohy, grafika
atd.)

Adekvatnost vyuzitych metod prace X

Splnéni cild prace X

Vyvazenost teoretické a praktické
¢asti, vzajemna navaznost X
jednotlivych kapitol a subkapitol

Odborny ptinos prace X

Vyuzitelnost prace v praxi X

Prezentace zavéru X

Navrhovana vysledna
klasifikace BP

Otazky a naméty k diskuzi pii obhajobé:

1. Vyjadiete se prosim k bodiim/nedostatkiim 2 a 5 ze slovniho hodnoceni bakalaiské prace.
2. Dopliite rovnici na s. 14 a vzorec na s. 16 bakalarské prace. Jaky je rozdil mezi vykonovou
motivaci a motivaci k vykonu (soucést manazerské funkce vedeni lidi)?

Doporuceni prace k obhajobé: ANO
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