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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

DP zpracovava Analyzu dvou investi¢nich variant

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozend prace odpovida zadani

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studentka jednotlivé dil¢i kroky konzultovala, ovSiem prace jako celek byla zpracovana pozdé, nebylo tak
umoznéno provést fadnou kontrolu, zapracovat pfipominky a praci zkvalitnit.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Teoreticka cast je rozsahla a jedna se o prepis ucebnic. Neni oznacena pfima citace. Chybi provazanost na
praktickou cast.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je pomérné rozsahla. Praci vytykam az pétimistna Cisla kapitol. Jazykova uroven v ¢astech zpracované
autorkou primérna.

Vybér zdrojt, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
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zvyklostmi a normami.

Pro zpracovani analyzy vyhledala autorka velky rozsah zdrojovych dat z praxe, na které se spravné odkazuje.

V samotném textu DP chybi hlubsi analyza vysledk( a podrobnéjsi komentafe k jednotlivym vysledkovym
tabulkam a grafiim. Prace je doplnéna Rozsahlou pfilohou, na kterou neni v textu odkazovano.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplGm, experimentdlni zruc¢nosti apod.

Kapitoly Analyza konkurence (plati pro obé varianty) obsahuji relevantni data, avsak chybi hlubsi analyza a
vyvozeni zaveérl, doporuceni pro dané varianty.

Kapitoly obsahujici propocet nakladli — naklady stanovené % jsou zvolena bez podrobnéjsich podkladti
(vypocta).

Tabulka 20 — Vynosy — neni jednoznacné ziejmy vypocet (jaka je obsazenost? — uvedeny pouze m2).
Kapitola Scénar pronajmu - studentka predpoklada 100 % pronajaté plochy, stejné tak prodej bytl
predpoklada 100 %ni tuspésnost prodeje. V praci bych uvitala i pesimisticky pohled s jeho dopady.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Otdzky k obhajobé:

1. Jak autorka dospéla k diskontni sazbé 6 % (str. 67)?

Vysvétlete zavéry kapitoly 2.2.3.8.3.

3. Proc v porovnani variant (doba navratnosti) jsou porovnavany ¢asové neslucitelné skutecnosti. (prodej
v 5. roce provozu a okamzity prodej byta).
Vypocet doby navratnosti variant je zkreslen rozdilnymi vychozimi predpoklady.

4. Jak byla stanovena prodejni cena za nemovitost po 5 letech?

N

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 29.1.2016 Podpis:
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