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1I. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Tématem diplomové préace je optimalizace a dopracovani jiz vyhotovené bakaldfské prace. Jedna se o novostavbu
v extravilanu, v nezastavéném Gzemi, neni tfeba fesit problematiku intravilanu (vstupy, vjezdy, IS apod.). Vétsina pfiloh
navazuje na zpracovanou bakal&Fskou préaci. V rdmci diplomové préce dochazi k Upravé nivelety hl. trasy obchvat, novému
navrhu kfizovatek, byla upravena konstrukce vozovky. Soudasti diplomové prace jsou nové pfilohy a to situace se zakresem
dopravniho znadeni a situace jednotl. kfiZovatek. Zpracovéni elaboratu vyZadovalo préaci s odbornou literaturou vétsiho
rozsahu. Zadani diplomové prace bylo naro¢néjsi, da se pfirovnat ke stupni projektové dokumentace Studie.

Spinéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

V textové &asti diplomové prace chybi vyhrady k bakalafské praci i jejich zapracovani, nelze tedy posoudit tento bod osnovy
Zasad pro zpracovani diplomové préce. Situace kfiZovatek pfil. ¢. 7.1 — 7.3 nejsou detailné popsany, spide se jevi jako situace
dopravniho znadeni, chybi dl. pfidatnych pruhd, popis jejich asti, celkova Sitka komunikace v misté rozdifeni apod. Toto
neni patrno ani z jinych pfiloh diplomové prace. Ostatni body zadani jsou spinény.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.
Student zvolil spravny postup pfi ndvrhu. Prace obsahuje drobné nedostatky souvisejici s malou praxi v oboru projektovani.

Odborna uroven C - dobre

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Celkové student musel prokazat znalosti vét$iho rozsahu (ndvrh smérového feeni, vyskového feseni, kfizovatek véetné OK,
navrh konstrukce vozovky, dopravniho znadeni, posouzeni kapacity kfizovatek, odhad nakladi dle Metodiky cenovych
normativd). Student vyuzil své znalosti a dostupné podklady. Jednotl. &asti diplomové prace viak obsahuji nedostatky. NiZze
jsou uvedeny nékteré z nich:

V textové &asti se cely Gvod opakuje z bakalaiské prace. V diplomové praci mél byt tvod zestihlen a vice se mél student
vénovat popisu vlastniho techn. fedeni a zdGvodnéni optimalizace, tj. porovnani obou navrhd.

Neni zminka o vztahu k nejbliz§imu tzemi, stav. inZ. sitich (jejich pfipadnych piekladkéch), protihlukovych opatfeni v mistech
blizké zastavby, obecné vliv na Zivotni prostfedi apod.

Chybi popis $itkového usporadani respektive kategorie stav. sil. 11/101.

V textu neni dostateéné popsan navrhovany systém odvodnéni komunikace, ve vykresové &asti je toto v rozporu viz nize.
Vykresova &ast obsahuje techn. nepfesné popisy ve vzorovém pf. fezu (napf. uvedeny nasypovy material v misté dosypavky
krajnice) a nékteré tdaje ve vykresu chybi (nap¥. kategorie komunikace, nékteré $itkové kéty apod.).

Pkiloha &. 5 Vzorovy pt. ez neni v souladu s pfil. & 6 Charakter. pf. fezy (tvar a hloubka pfikopt, odvodnéni plang, trativody).
Navrh trubnich propustkd by musel byt kapacitné posouzen, propustek muiZe byt ramovy a v krajnim pfipadé miZe byt
navrzeno i premosténi tokd.
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Premosténi zelezni&ni trati bych volila jako jednopolovy most napf. s deskovou nosnou konstrukci, rAmovy ne.

Odhad doby trvani projektové pFipravy v textové ¢asti na str. 53 na 1 rok je velmi optimisticky a nelze ho v letech oddélit od
majetkopravni pfipravy. Projektové prace a inzenyrska Cinnost probihaji soucasné.

U situaci jednotl. kfizovatek pfil. €. 7 .1 7.3 nelze rozlidit barvu vozovky a nezpevnéné krajnice.

N4vrhové prvky jsou voleny jako hrani&ni tj. minimaini nebo maximalni (minimalni polomér smérového oblouku R=500 m a
s tim souvisejici max. jednostranny pf. sklon ve smérovém oblouku 6%, podélné sklony okolo min. 0,5%).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprévnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Textova &ast diplomové prace obsahuje drobné nepfesnosti a chyby po jazykové a formalni strdnce (napf. v textové &asti je
uvedena na str. 51 celkova dl. most( 30 m a pfitom stavba ma dva mosty vdl. 35a30m, tj. v celkové dl. 65 m, déle na str.
52 v tab. 11.1 je uvedena chybné jednotk. cena u mostd nebo je proveden chybné vypoéet celkovych nakladl na objekty. Na
str. 51 je uvedeno, Ze stavba zahrnuje 1 MUK, v ramci stavby, ale 24dna MUK neni, ta byla v praci bakalaiské. Na str. 41 je
uvedeno umisténi svodidel pti vy3ce nasypu 4 m, ale dle CSN 73 6101 mé byt 3 m.

Vzhledem k tomu, %e se jedna a optimalizaci piivodniho navrhu, bylo by vhodné zaFadit prilohu situace a podéiného profilu
se zakresem obou variant. Popis zmén respektive Uprav je popsan jen v textové Casti.

Vzorovy pk. fez by mél byt dopinén o mista s ptidatnym pruhem a okruzni kFizovatku.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zévérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student se v textu odkazuje na veskerou pouzitou odbornou literaturu a legislativu. Nékteré citace nejsou Uplné v poradku
viz vy$e svodidla.

Dal$i komentéafFe a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zGvéreéné prdce, napt. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikacnim vystup(m, experimentdini zru¢nosti apod.
Bez dal$iho komentéie

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

Jak bylo uvedeno vyse, zadanim diplomové préce byla optimalizace a dopracovani bakaléfské prace na shodné téma.
Student prokazal znalosti v ndvrhu komunikace i souvisgjicich oborech (odvodnéni, mosty, dopravni posouzeni apod.) a v
praci s technickou literaturou a silniénim softwarem.

Uvedené nedostatky nejsou zavazného charakteru a praxi student ziskd vétéi odbornost a cit pro projektovani.

V diplomové praci mélo byt vice ¢asu vénovano rozpracovani jednotl. pfiloh, vzorovy pf. fez a charakter. pf. fezy mély byt
v souladu, textova ¢ast se méla vice vénovat popisu navrhu.

V zavéru mélo byt provedeno porovnani navrhi (zemni prace, délky pFemosténi, pocet kfiZovat a jejich typy, obsluznost
Uzemi apod.) a vliv a dopady stavby do Gzemi (zdbory pozemka, vliv na Zivotni prostiedi apod.). Nazorné by bylo i grafické
porovnéni ndvrhu v bakalarské praci a diplomové praci.
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Otézky:
> Popiste zptisob odvedeni vod z vozovky, zemniho télesa, okolniho terénu a odvodnéni plané vozovky.
> Popiste jednotl. faze projektové pfipravy a inZenyrské ¢innosti vedouci k zahdjeni stavby
> Vyjmenujte vlivy stavby na Zivotni prostiedi

PredloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikatnim stupném C - dobfe.

Datum: 10.6.2015 Podpis: 2 £ /
ﬁé/é/@é
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