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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce. 3 ety ; &
Zadani préce je relevantné specifikovano a jasné predlkUJe smér, kterym se student mél pn vypracovénl tématu Fidit.

Splnéni zadani spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérend prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i piciny jednotlivych nedostatkd.

Student dostal jasné zadani a dle mého nézoru ho splnll Jeho rozsahle pOJata analyza soucasného stavu prevysu;e béiné
splnénd zadani a pfinasi tak uceleny pohled na danou problematiku.

Osobné se zcela neztoto#fiuji s koncepci tohoto zadani, z divodu chybéjici finanéni analyzy, ale je tfeba jasné deklarovat, ze
finanéni analyza nebyla cilem DP. Na druhou stranu je tézké navrhované zavéry optimalizace chépat jako relevantni, pravé
bez tak zasadni polozky, jako jsou néklady na provoz téchto informacnich bodd.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni. S il o
Student vyu1|| jak své znalosti ziskané studiem na FD, tak i bohaté zku$enosti z praxe a velmi vhodné j je zkombinoval.

Vlastni zku$enost je z celé prace velmi patrnd a rozhodné pfidava vystupim prace na relevantnosti.

Odborna troven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvére&né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

V préci je velmi vhodné zvolena metodika resp. kombinace rederde stavajiciho stavu, prizkumu mezi uZivateli a zévérem
predlozen navrh FeSeni. Celou praci Ize brat jako kvalitné zpracovanou analyzu jedné ¢&asti celé problematiky, bohuzel pro
vy&i odbornou trover by bylo tieba préci doplnit o finan¢ni analyzu. Ta oviem nebyla cilem DP a proto pfedlozenou préci
hodnotim, jako kvalitni analyzu, kterd by mohla slouZit, jako soucést celkového posouzeni s dal$im vyuzitim v praxi.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani  formdlnich zdpisd obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a  jazykovou strénku.
Prace je velmi pékné a pfehledné zpracovand, veSkeré formalni zapisy jsou v souladu se standardy pro zavéredné
vysokoskolské prace. Pouze misty autor pouzivé vice populdrné nau¢ny zpUsob vyjadfovani, ktery u DP Ize akceptovat, ale

pusobi ponékud kontrastnéji s nékterymi odborné pojatymi pasazemi.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivdni studijnich materidld k feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upliné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami. e
V praci bylo pouzito mnoho zdroju, které | jsou Fadné uvedeny v seznamu pouzne Ilteratury a svéddi tak o aktivnim prlstupu
studenta ke zpracovani zavére¢né prace. PFi jejich vyutZiti i zpracovéni, tak prokazal vysokou uroven prace se zdroji.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student celé téma zpracoval velmi zodpovédné a z celé prace vyplyva dojem velké ¢asové narocnosti, pfi jeji
tvorb&. Samotnou praci hodnotim spie jako nadstandardni z pohledu pokryti Siroké 3kély hodnocenych aspektl
celé problematiky informaénich mist. Textovou ¢ast vhodné obohatil grafikou a pro prezentaci, at uZ stavajiciho
stavu, & svych zavérd, pouZil formu vhodnou pro zévéreéné vysokoskolské prace. Celkovy dojem z prace je velmi
dobry.

Pfesto, e finanéni analyza nebyla cilem préce, ocenila bych alespoii zékladni informaci o vy3i nékladd na provoz
jednoho informa&niho bodu, napfiklad v souvislosti se zminénym Fesenim, kdy jizdenky by mohla prodavat i jind
multifunkéni pracovisté smluvniho partnera.

Za zcela zasadni, ale povaZuji skute¢nost, ze vsou¢asné dobé je trend spide elektronické komunikace resp.
vyuzivani aplikaci na chytrych telefonech &i prostiednictvim internetovych portald. Samoziejmé, zde nardzime na
skuteénost, e v PID existuje stale velka &ast jizdenek v tzv. papirové podobé a kontaktni mista jsou tedy nezbytna
pro jejich prodej a spravu.

Dovoluji si tedy poloZit nasledujici doplfiujici otazky:

1) Jak si myslite, Ze by potfebu kontaktnich mist ovlivnil pfechod na pIné elektronickou verzi jizdenek nebo
pfechod na tzv. outsourcing kontaktnich a prodejnich mist na povérené partnery (napf. Ceska posta nebo
jiny subjekt se srovnatelnym pokrytim sluzeb a Gzemi?

2) Vzhledem k roztfisténosti poskytovatell jednotlivych sloZek celku PID (Ropid, DPP, Magistrat....), je velmi
slofité propojit cely systém do funkéniho celku, ktery by splfioval potfeby jak samotnych obyvatel
metropole, tak i turistd. M@m na mysli zcela opomijenou Prague card. Mohl byste uvést néjaky, z vaseho
pohledu, pfiklad z jinych i svétovych metropoli, kde se tento problém podafilo vyresit?

3) Domnivate se, ze pravé zavadéna moZnost platby bezkontaktni kartou v dopravnich prostfedcich, bude
znamenat zasadni prilom na cesté k pIné elektronizaci jizdného?

Predlozenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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