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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Cenova analyza navigacnich prostfedku pro leti§té Praha - Vodochody
Jméno autora: Milan Cerny

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/ustav: ULD

Vedouci prace: Jakub Hospodka

Pracovi$té vedouciho prace:  ULD

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
VloZte komentafr.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar.zadani bylo splnéné pouze ¢astecné, cenova nalyza neni pfiliS podrobna.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézZné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Vlozte komentar.Student si na zpracovani BP ponechal velmi malo ¢asu. A prace tomu odpovida.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

VloZte komentar. Znacna nekonzistentnost v oznacovani typu pribliZzeni. Neznalost nékterych postupl. Na druhou stranu
ocenuji porozuméni systému GBAS ktery je pomérné sloZity.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
VloZte komentar. Neostatek ¢asu na zpracovani se projevil preklepy a nevhodnym formatovanim prace.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar. Zdroje jsou v poradku citovany, oviem autor se vétsinou spokojil pouze s jednim zdrojem informaci a
nepokousel se porovnat vzajemné vice zdrojli, coZ by praci velmi prospélo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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Ceskeé
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Celkové se jednd o popisnou praci témat, ktera byla uz mnohokrat zpracovana. Praci poznamel ¢asovy stres autor
pred odevzdanim.Analyza vychazi z omezeného poctu zdroju a jeji zavéry jsou tak diskutabilni.

Pozitivné hodnotim predevsim ¢asti tykajici se systému GBAS, ve kterych autor popsal a vhodné vyhodnotil
moznosti pouZiti systému GBAS na LKVO. Tyto ¢asti prinadseji skuteény pfinos a BP ¢aste¢né pozvedavaji. Celkové
se jedna vSak o BP spiSe podprimérnou. Nicméné jsem presvédcen, Ze bakalarska prace naplnil zadani a mlze byt
obhdjena.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 26.8.2015 Podpis:
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